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ИСТОРИКО-КРИТИЧЕСКІЯ  ИЗСЛѢДОВАНІЯ 


о 

РУССАХЪ  и  СЛАВЯНАХЪ. 


ПРЕДИСЛОВІЕ. 


Система  Байеро-Шлёцеровская;  силлогистика  Шлёцеріанъ;  вред¬ 
ныя  слѣдствія.  РозенкампФъ  и  Венелинъ ;  главныя  основанія  новаго 
историческаго  ученія.  Разъисканія  Ѳ.  Л.  Морошкина*,  подтвержде- 
ніе  его  мнѣній  о  старобытности  Славянской  Руси  въ  предѣлахъ 
нашего  отечества  ^  о  Славянской  Руси  Варяжской  и  о  Славянской 
Руси  при  Нѣмецкомъ  морѣ. 

Первое  начало  Русской  исторической  критики  отно¬ 
сятъ  обыкновенно  ко  второй  четверти  XVIII  вѣка,  ко 
временамъ  Байера.  Призванный  нашимъ  Правительствомъ, 
какъ  одинъ  изъ  отличнѣйшихъ  филологовъ  ,  для  объ¬ 
ясненія  Русскихъ  лѣтописей ,  Байеръ  не  хотѣлъ  одна¬ 
кожъ  выучиться  Русскому  языку.  Шлёцеръ  весьма  осно¬ 
вательно  говоритъ  о  Байерѣ:  «Не  попятно,  какъ  этотъ 
великій  изслѣдователь  языковъ,  столь  много  поттъвшій 
надъ....  Китайскимъ,  не  учился  по-Русски;  почему  и 
зашстълъ  всегда  отъ  неискусныхъ  переводчиковъ ,  и  надтъ - 
лалъ  важныя  ошибки »  (*).  Проникнутый  нѣмецкимъ  па¬ 
тріотизмомъ  ,  Байеръ  истощилъ  всѣ  силы  для  того, 
чтобъ  онѣмечить  древнюю  Русь;  главною  цѣлію  онъ 
поставилъ  себѣ  —  доказать,  что  Варяги  были  не  Сла¬ 
вяне ,  а  Скандинавскіе  и  Датскіе,  дворянчики,  ех  8сап- 

(")  Шлецеровъ  ІІссторъ ,  введеніе,  иер.  Д.  И.  Языкова,  стран,  рм. 

1  * 
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сііпаѵіа  Бап^ие  Ьотіпез  поЬіІез,  хотя  самъ  сознался,  что 
имя  Варяговъ  было  даже  вовсе  неизвѣстно  въ  Скандина¬ 
віи  ,  шаілсіііит  арисі  Іюз  рігаіаз  потен  Ѵагадогпт.  Не 
смотря  на  такое  важное  сознаніе,  Байеръ  все-таки  провоз¬ 
глашалъ  Варяговъ  Шведами  и  Датчанами,  подъискивалъ 
созвучія  и  всю  систему  свою  основалъ  на  шаткомъ  — 
если:  «если  Варяги  изъ  Скандинавіи,  зі  Ѵагадг  ех  Бсапсіі- 
паѵіа,  то»...  писалъ  Байеръ,  забывая  непрочность  своего 
основанія  (*).  Софизмы  Байера,  стремившіеся  уничто¬ 
жить  пашу  народность,  возбудили  «неудовольствіе »  Рус¬ 
скихъ,  какъ  пишетъ  Шлёцеръ.  Въ  послѣдствіи,  когда 
Миллеръ  (оказавшій  впрочемъ  великія  заслуги  Русской 
Исторіи),  написалъ  на  Русскомъ  и  Латинскомъ  языкахъ, 
рѣчь  о  началѣ  народа  и  имени  Русскаго,  въ  Байеров- 
скомъ  духѣ,  то  ее  запретили,  и  члены  Академіи  призна¬ 
ли,  что  она  исполнена  неправости  въ  разулггь .  Но  Отру¬ 
бе,  возражавшій  Миллеру,  самъ  выказалъ  дгыпстсо  исто¬ 
рической  своей  логики:  онъ  отвелъ  квартиру  Руссамъ 
(которыхъ  все  же  признаетъ  Скандинавами)  въ  Лапоніи, 
между  Чухнами,  по  обоимъ  берегамъ  Ботническаго  зали¬ 
ва,  и  разсказываетъ  о  событіяхъ  во  срелгя  Р.  X.,  основы¬ 
ваясь  на  Шведской  хроникѣ  въ  стихахъ,  сочиненной  въ 
XIV  втькгь!  Карамзинъ,  весьма  основательно  замѣтивъ  кри¬ 
вое  толкованіе  Страбоновой  географіи  въ  Ніззегіаііоп  г-на 
Отрубе,  въ  недоумѣніи  спрашиваетъ:  «можно  ли  академику 
объяснять  такимъ  образомъ  Страбона?»  и  въ  заключеніе 
говоритъ,  что  земля  эта  «  принадлежитъ  къ  баснословію 
Исландскому:  тамъ  обитали  не  Варяги-Русъ,  а  злые 
духи,  оборотни,  чудовища  (**).»  Струбс,  для  легчайшаго 
онѣмеченія  Русси,  превратилъ  даже  Перуна  въ  Скандинав¬ 
скаго  Тора :  « Перу иь-Ферунъ-Теруиъ-Теръ -Торъ!»  Не  дѣт¬ 
скія  ль  игрушки  созвучіями? 

Такъ-какъ  Байеръ  сознался,  что  —  ИМЯ  ВАРЯГОВЪ 
БЫЛО  НЕ  ИЗВѢСТНО  ВЪ  ШВЕЦІИ; 

а  Шведъ  Тунмаиъ,  хотя  и  вѣрилъ,  будто  бы  «Скан¬ 
динавы  основали  Русскую  державу»,  сознался  однакожъ, 
что  —  ШВЕДЫ  НИКОГДА  НЕ  НАЗЫВАЛИ  СЕБЯ  РУС¬ 
САМИ  ; 

то  система  онѣмеченія  древней  Руси  должна  бы  на- 


(*)  Полное  опроверженіе  всѣхъ  доказательствъ  Банера  можете  «лгать  въ 
сочиненіи  ІО.  И  Бсиелігна:  СкапЪшмволіапія  и  сл  поклонники,  или 
с/полшпнія  изысканія  о  Л  ар  лгалъ.  Москва,  1842. 

(*’)  Исторія  государства  Россійскаго,  т.  I,  прим.  115. 
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всегда  исчезнуть.  Шлёцеру  хотѣлось  поддержать  ее,  и 
онъ  указалъ  на  Шведскій  Род'слагень ,  увѣряя,  будто  бы 
Варяги-Русь  вышли  отсюда.  По,  къ  крайнему  сожалѣнію 
поклонниковъ  Байера  и  .  Шлёцера ,  ученый  Баронъ  Ро¬ 
зен  камгіФъ  ,  въ  превосходномъ  « объясненіи  нѣкоторыхъ 
мѣстъ  Несторовой  лѣтописи  (*) »  доказалъ  оффиціальны¬ 
ми  актами,  что  имя  гос1Ѵ1а§еп  весьма  ново  и  значитъ 
пристанище  гребцовъ;  а  собственное  имя  той  страны  есть 
У тгмндія;  слѣдственно,  еслибъ  Рюрикъ  пришелъ  къ  намъ 
изъ  этого  У пландскаго  корабельнаго  стана  (іюсЫадеп’а), 
то  и  наша  земля  должна  бы  отъ  него  получить  имя  У- 
пландіи,  а  не  Россіи.  Притомъ,  даже  въ  словѣ  госГзІа^еп 

буква  $  не  принадлежитъ  къ  корню  Косі  и  есть  соб¬ 
ственно  знакъ  родительнаго  падежа ;  слѣд.  этотъ  кора¬ 
бельной  стань  (госі’біадеіі)  никакъ  не  могъ  дать  своего 

имени  Россіи.  Такимъ  образомъ,  послѣ  разысканій  баро¬ 
на  РозенкампФа,  не  осталось  никакого  сомнѣнія  въ  томъ, 
что  — 

ВЪ  ШВЕЦІИ  НИКОГДА  НЕ  БЫЛО  ОБЛАСТИ  РУС¬ 
СКОЙ,  на  что  уже  давно  обращалъ  вниманіе  умный  Юрьев¬ 
скій  (  Дерптскій  )  профессоръ  ,  Эверсъ  ,  не  могшій  впро¬ 
чемъ  разъяснить  вопросъ  о  Род  слагенѣ  съ  такою  ясностію 
и  убѣдительностью,  какъ  б.  РозенкампФъ.  Эверсъ  ( ** ) 
справедливо  также  указалъ  на  совершенное  молчаніе  Скан¬ 
динавовъ  о  Рюрикѣ  и  основаніи  имъ  Русскаго  государст¬ 
ва,  между  тѣмъ  какъ  они  не  упускали  случая  похвастать 
даже  самыми  ничтожными  подвигами.  Соображеніе  всѣхъ 
обстоятельствъ  и  могущихъ  встрѣтиться  возраженій,  при¬ 
вело  Эверса  къ  рѣшительному  убѣжденію,  что  СКАНДИ¬ 
НАВЫ  ЗНАТЬ  НЕ  ЗНАЛИ  И  ВѢДАТЬ  НЕ  ВЕДАЛИ  НИ 
О  РЮРИКѢ,  НИ  ОБЪ  ЕГО  ПРИШЕСТВІИ  ВЪ  НАШУ 
ЗЕМЛЮ. 

Ничтожность  прочихъ  доводовъ  очень  ясно  обнару¬ 
жена  Эверсомъ  и  барономъ  РозенкампФомъ.  Ложность 
другихъ  софизмовъ  Байеро-Шлёцеровыхъ  выказывалась  уже 
сама  собою,  какъ  скоро  узнали  несправедливость  осно¬ 
ванія.  Всякій  здравомыслящій  человѣкъ  могъ  уже  выво¬ 
дить  вѣрныя  слѣдствія,  когда  историческая  логика  пред- 


СО  Труды  Общества  исторіи  и  древностей  Россійскихъ,  книг.  IV,  ч.  I,  стр* 

т 

С*)  Предварительныя  критическія  изслѣдованія,  пср.  М.  П.  Погодина;  во¬ 
обще  вся  первая  часть. 
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ставляла  ему  данныя;  только  закоренѣлое  упорство  мо¬ 
жетъ  внушать  такой  силлогизмъ:  Поелику 

A.  Имя  Варяговъ  было  неизвѣстно  въ  Швеціи, 

B.  Шведы  никогда  не  называли  себя  Руссами, 

C.  Въ  Швеціи  никогда  не  было  ни  области  Ва¬ 
ряжской,  ни  области  Русской, 

Б.  Скандинавы  знать  не  знаютъ  ни  Рюрика  ни 
Руссовъ,  пришедшихъ  въ  Новгородъ; 

Слѣдственно:  Рюрикъ  и  его  Русь  были  Скан¬ 
динавы,  ихъ  область  находилась  въ  Сканди¬ 
навіи,  и  оттуда  вышли  они  въ  Новгородъ!!! 

говорятъ  Шлёцеріане,  стараясь  всевозможными  схоласти¬ 
ческими  увертками  затемнить  главныя  истины,  изъ  ко¬ 
торыхъ  должно  бы  произойти  заключеніе,  совершенно 
противное  ихъ  мнѣнію. 

Непостижимо  одно  только:  какъ  можетъ  простирать¬ 
ся  до  такой  степени  упрямство  поклонниковъ  Байеро- 
Шлёцеровскихъ ,  которые  до  сихъ  поръ  не  могутъ  убѣ¬ 
диться  очевидностью  истины.  —  Нѣмцамъ  еще  прости¬ 
тельно:  они  хоть  изъ  патріотизма  хотятъ  онѣмечить  древ¬ 
нюю  Русь,  по  крайней  мѣрѣ  хоть  на  бумагѣ;  а  наши¬ 
то,  нѣкоторые  писатели ,  изъ-за  чего  хлопочутъ ,  стре¬ 
мясь  поддержать  явныя  несообразности  нѣмецкихъ  писа¬ 
телей?  Изъ  любви  къ  истинѣ?  но  истина  противъ  нихъ. 
Изъ  подражанія  модѣ,  иностранному  покрою  платья?  но 
вѣдь  это,  не  сообразно  съ  достоинствомъ  государства, 
которое  уже  сбросило  съ  себя  пеленки  подражанія,  вы¬ 
шло  на  путь  самосознанія  и  твердо  стремится  къ  пол¬ 
ному  возсозданію  своей  славной  народности.  Изъ-за  че¬ 
го  же,  повторяю,  наши-то  Русскіе  писатели  возстаютъ 
противъ  истины?  Опомнитесь,  мм.  гг!  есть  Исторія  Ли¬ 
тературы:  она  запишетъ  на  своихъ  скрижаляхъ  и  пере¬ 
дастъ  отдаленнѣйшему  потомству,  имена  тѣхъ,  которые 
добровольно  закрываютъ  глаза  предъ  истиною,  изъ  рабскаго 
поклоненія  вашему  кумиру  Байеру,  не  знавшему  по-Ру с- 
ски  и  объяснявшему  Русскія  лѣтописи. 

Нѣмецкое  направленіе  Байеро-Шлёцеровской  школы  по¬ 
вредило  нашей  Исторіи,  и  остановило  ея  успѣхи:  педан¬ 
тически  толкуя  Нестора ,  защищая  его  явныя  ошибки , 
отвергая  свидѣтельства  Грековъ  и  Римлянъ,  наконецъ, 
отвлекая  Русскихъ  ученыхъ  отъ  изученія  исторіи  едино- 
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племенныхъ  съ  нами  Славянскихъ  народовъ.  Самые  луч¬ 
шіе  умы  болѣе  или  менѣе  отдавали  дань  заблуждені¬ 
ямъ.  Высшею  эпохою  торжества  Щлёцеріанской  школы 
были  двадцатые  годы  нынѣшняго  вѣка;  и  въ  это-самое 
время,  когда  грозныя  тучи  софизмовъ  заволокли  свѣт¬ 
лый  небосклонъ  истины,  яркая  молнія  прорѣзала  густой 
мракъ:  баронъ  РозенкампФъ  въ  1828  году  смѣло  провоз¬ 
гласилъ:  что  (с  названіе  Руси  и  Руссовъ,  обитающихъ 
въ  нынѣшней  Россіи,  извѣстны  были  Грекамъ  еще  до 
Царя  Михаила,  до  Рюрика  и  до  завладѣнія  Варяговъ 
Новгородомъ  и  Кіевомъ  (*)»;  а  на  другой  же  годъ  яви¬ 
лась  книга  Венелина,  который,  разгромивъ  ученіе  Тун- 
маиа  и  Энгеля,  отатарившихъ  древнюю  Болгарію,  съ 
равною  смѣлостью  выразился:  «Русь  или  Руссы,  какъ 
народъ  Норманскій  -  Скандинавскій,  никогда  не  сущест¬ 
вовалъ  ,  и  есть  только  плодъ  жалкаго  толкованія , 
или  Фантастическое  произведеніе  нѣкоторыхъ  изыска¬ 
телей.  Не  поняли  Нестора!  да  еще  какъ  не  поняли! 
Байеро-Шлёцеровское  ученіе  о  происхожденіи  Россіянъ 
почти  слово  въ  слово  походитъ  на  Тунмано-Эигелевское 
о  происхожденіи  Болгаръ  (**).»  Венелинъ  самъ  сказалъ,  что 
«  книга  его  состоитъ  почти  изъ  однѣхъ  темъ  или  задачъ  для 
разсужденій  съ  краткими  наставленіями;  что  довольно  съ 
нея  и  того,  если  могла  указать  на  возможность  анти-секти- 
гсскаго,  православнаго  историческаго  вѣрованія  (***)».  Желаніе 
его  исполнилось:  не  смотря  на  вопли  Шлецеріанъ,  но¬ 
вое  ученіе  быстро  распространяется,  и  —  замѣчатель¬ 
ное  обстоятельство  :  защитники  новаго ,  истиннаго  уче¬ 
нія  ,  не  согласуясь  лишь  въ  нѣкоторыхъ  частныхъ  объ¬ 
ясненіяхъ,  совершенно  согласны  въ  главныхъ  основа¬ 
ніяхъ.  Предѣлы  Славянскихъ  племенъ  означены  —  вотъ 
главное;  въ  частностяхъ,  съ  большимъ  разъясненіемъ  ис¬ 
точниковъ,  не  будутъ  спорить,  и  скоро  согласятся. 

Не  должно  забывать,  что  «  свѣдѣнія  лѣтописца,  каса¬ 
тельно  давнопрошедшихъ  до  него  временъ ,  суть  большею 
частію  ѵредполсігапгелъныл ,  которыхъ  отнюдь  нельзяпри- 
нимать  за  истину,  не  повѣривъ  прежде  критикой.  Посе¬ 
му,  всякъ  согласится,  что  и  взоръ  первыхъ  лѣтописате- 


(*)  Труды  общ.  нстор.  г.  IV,  КН.  I,  стр.  166. 

(**)  Древніе  и  нынѣшніе  Болгаре,  ч.  I,  с.  175. 

(***)  Скандннавомаиія  н  ея  поклонники,  ІО.  И.  Венелина,  с.  105. 
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лей  былъ  ограниченъ,  и  могъ  простираться  только  на 
извѣстное  пространство;  почему:  1)  отвергаются  отклики 
тѣхъ,  кои,  по  своей  легковѣрности,  или  игривости  во¬ 
ображенія,  говорятъ  о  тѣхъ  временахъ,  до  коихъ  они  не 
могли  проникнуть;  2)  отдаленнѣйшую  точку,  до  коей 
проникало  зрѣніе  перваго  правдолюбиваго  лтьтописа - 
телл  не  льзя  признавать  за  первую  эпоху  бытіл  како¬ 
го  либо  парода ,  на  примѣръ,  Русскаго  съ  862  года.  Во¬ 
обще,  въ  объясненіи  начала  Исторіи  того  или  другаго 
народа,  надлежитъ  поступать  съ  отмѣнною  строгостію  и 
осмотрительностію  не  только  къ  источникамъ,  но  и  къ 
самому  себѣ :  ибо  ошибки  ліыпописцевъ ,  неправильное  или 
педантическое  толкованіе  ихъ  изрѣченій,  педоулііъніе  ліеж- 
ду  иліи  и  каліи >  весьма  легко  могутъ  подать  поводъ  къ 
заблужденіямъ.  Главное  правило:  ни  я,  ни  ты,  ни  онъ 
несмѣй  выдавать  себя  за  пробирную  палатку,  въ  коей  долж¬ 
на  быть  призиаваема  истина,  или  опредѣляемы  степе¬ 
ни  вѣроятностей;  эта  честь  принадлежитъ  здраволіу 
разсудку  и  естественности  (*).»  На  такихъ-то  проч¬ 
ныхъ  основаніяхъ  утверждается  ученіе  новой  историчес¬ 
кой  школы,  къ  которой  принадлежатъ  и  разысканія  Ѳг 
Л.  Морошкина,  предлагаемыя  теперь  вниманію  любите¬ 
лей  отечественныхъ  древностей. 

Издавая  на  Русскомъ  языкѣ  Исторію  Россійскаго  госу¬ 
дарственнаго  и  гражданскаго  Законодательства, составленную 
г-мъ  Рейцомъ,  Ѳ.  Л.  Морошкинъ  приложилъ  къ  этой  книгѣ 
отысканныя  имъ  важныя  свидѣтельства  о  бытіи  Славянской 
Руси  на  южномъ  Балтійскомъ  Поморьѣ.  Это  разысканіе 
было  разсматриваемо  П.  Г.  Бутковымъ.  «  Не  смотря  на 
выгоды  моего  критическаго  направленія,))  пишетъ  Ѳ.  Л., 
Морошкинъ,  « я  встрѣтилъ  ученое,  хотя  несправедливое 
возраженіе  г-на  Буткова.  Онъ  доказываетъ,  что  въ  при¬ 
веденныхъ  мною  изъ  Германскихъ  лѣтописей  названіяхъ 
Киззіа,  Бизіа,  Киіііепіа,  Веиззеп,  столько  же  неоснова¬ 
тельно  признавать  имя  нашего  отечества,  какъ  и  въ  на¬ 
званіи  Грузія  видѣть  Россію.  Не  буду  опровергать  это¬ 
го  возраженія,  потому  что  оно  явно  несправедливо :  ут¬ 
верждать,  что  Ипззіа,  не  есть  Русь ,  значитъ  противорѣ¬ 
чивъ  всѣмъ  европейскимъ  лѣтописямъ  и  ученымъ  мнѣ¬ 
ніямъ.)) 


(*)  Дрсви.  Болгаре,  ІО.  И.  Веиедшіъ,  ч.  I,  с.  18 — 19. 
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Хотя  въ  одномъ  мѣстѣ ,  относительно  грамматы  пап¬ 
скаго  нунція  Антонія  Бонумбры  (1475),  г-нъ  Бутковъ  и 
показалъ  ошибку  Ѳ.  Л.  Морошкина ,  однакожъ  истина 
мнѣній  послѣдняго  относительно  Славянства  Руси  ни¬ 
сколько  отъ  того  не  потерпѣла.  Въ  слѣдъ  за  тѣмъ,  предло¬ 
жены  были  (с въ  Галатеѣ»  1859  года  новые  доводы,  во 
многомъ  убѣдительные.  М.  П.  Погодинъ  обѣщалъ  было 
помѣстить  въ  кМосквитянинѣ»  разборъ  изслѣдованій  г-на 
Морошкина  о  Славянскихъ  Руссахъ,  написанный  какимъ- 
то  западно-славянскимъ  ученымъ,  но  до  сего  времени 
еще  не  помѣстилъ.  Въ  1840  года  г-нъ  Морошкинъ  издалъ 
новое  разсужденіе  о  значеніе  имени  Руссовъ,  —  гдѣ  до¬ 
казывалъ,  что  имя  Русъ  у  Россія  у  происходитъ  отъ  слова 
Рущсіу  роща  у  и  значитъ  лтьсная у  древлянская  зслілл.  Здѣсь, 
между  прочимъ,  превосходно  было  объяснено  забытое  и 
обойденное  всѣми  изслѣдователями  имя  Рилеевъ  (лѣсови¬ 
ковъ,  древлянъ),  упоминаемое  Геродотомъ  и  бросающее 
сильный  свѣтъ  на  старобытность  нашей  Славянской  Руси 
въ  предѣлахъ  нашего  отечества,  еще  во  времена  Геродота. 
Членъ  Парижскаго  Азіатскаго  Общества,  П.  С.  Савельевъ, 
по  просьбѣ  моей,  отмѣтилъ  все,  что  казалось  ему  неспра¬ 
ведливымъ  по  оріентальной  части;  эти  замѣчанія  были 
переданы  мной  автору,  при  чемъ  и  я  откровенно  выска¬ 
залъ,  въ  письмахъ  къ  почтенному  изыскателю,  свои  проти¬ 
ворѣчія  относительно  нѣкоторыхъ  его  объясненій.  Были 
еще,  не  замѣчанія,  не  критики,  а...  какъ  бы  сказать 
повѣжливѣе  ....  остроты  на  нѣкоторыя  выраженія  г-на 
Морошкина,  и  за  нѣсколько  выраженій,  непонятыхъ  какъ 
должно,  перетолкованныхъ  схоластически ,  осужденъ  весь 
трудъ;  но  дѣло-то  вѣдь  въ  томъ,  что  несправедливы¬ 
ми  шуточками  потеряннаго  дѣла  не  выиграть.  —  Шлё- 
церіане  въ  простотѣ  сердца,  видно,  думали  напротивъ, 
и  ошиблись.  Теперь,  очистивъ,  по  возможности,  свои  из¬ 
слѣдованія  отъ  всего  лишняго,  посторонняго,  исправивъ 
доказанныя  ошибки  и  недосмотры,  Ѳ.  Л.  Морошкинъ 
представляетъ  свой  трудъ  безпристрастнымъ  ученымъ. 

Что  касается  до  меня,  то  —  изложивъ  уже  всѣ  про¬ 
тиворѣчія  въ  письмахъ  къ  автору  —  я  долженъ  здѣсь  ска¬ 
зать,  что,  не  смотря  на  нѣкоторыя  мѣста,  съ  которыми 
не  совсѣмъ  можно  согласиться,  вообще  въ  изысканіяхъ 
Ѳ.  А.  Морошкина  есть  множество  любопытнѣйшихъ  ука¬ 
заній  и  сближеній.  Въ  подтвержденіе  его  мнѣній  прибав- 


10 


лю  нѣсколько  словъ.  А.  Ѳ.  Вельтманъ  давно  уже  замѣтилъ, 
что  нашъ  Русскій  народъ,  по  свидѣтельству  Арабовъ,  всег¬ 
да  отличался  необыкновенно  большимъ  ростомъ,  въ  срав¬ 
неніи  съ  другими  народами,  почему  имя  Руси,  Візе,  пе¬ 
решло  у  Скандинавовъ  въ  значеніе  великановъ .  Вене  л  инъ 
объяснилъ,  что  имя  ОЬг’овъ,  оЪгіп,  оЪг,  на  западно-Славянс- 
кихъ нарѣчіяхъ  значитъ  великанъ;  разбирая  Исторію  сѣверо- 
восточной  Европы  (*),  я  показалъ  значеніе  имени  Нип’овъ, 
согласно  съ  мнѣніемъ  знаменитаго  Гримма,  что  Ьип,  Ьипе, 
на  древне-сѣверномъ  Нѣмецкомъ  нарѣчіи  значитъ  великанъ. 
Не  ясно  ли  теперь,  отчего  Скандинавы  звали  нашу  Россію, 
какъ  землю  людей  рослыхъ  по  преимуществу,  КізеІапсІ  и 
СЬипі§агсІ?  Удивляться  ли  послѣ  того,  что  жителей  на¬ 
шей  Руси  южные  Европейцы  звали  Ніт’ами  и  ОЬг’ами? 
Они  получали  свѣдѣнія  о  нашей  сторонѣ  двумя  путями: 
Дунайскимъ  и  Рейнскимъ:  первымъ  отъ  Славянъ — и  вотъ 
вамъ  ОЬгі,  вторымъ  отъ  Нѣмцевъ,  Скандинавовъ  —  и 
вотъ  вамъ  Нипі:  и  то  и  другое  равно  значатъ  исполины, 
великаны,  Рослые,  т.  е.  просто  Россіяне.  Это  мнѣніе,  въ 
сущности,  нисколько  не  противоречитъ  мыслямъ  г.  Мо¬ 
рошкина. 

Если  бы  имя  Руси  въ  самомъ  дѣлѣ  было  дано  Славя¬ 
намъ  отъ  Рюрика,  то  это  имя  должно  бы  распространить¬ 
ся  только  на  земли,  подвластныя  Рюрикову  потомству; 
но  мы  слышимъ  это  имя  и  за  Карпатами,  въ  странѣ, 
непринадлежавшей  Рюриковымъ  потомкамъ:  какъ  же  бы 
оно  попало  туда,  если  бы  не  было  туземнымъ?  какимъ 
же  чудомъ,  въ  774-мъ  году,  слѣдственно  поглш  за  сто 
лтътъ  до  Рюрика ,  Русскій  флотъ,  состоявшій  изъ  2000 
небольшихъ  судовъ,  нападалъ  на  Византію,  но  былъ 
разбитъ  императоромъ  Константиномъ  Копронимомъ  (б*д 
га  Рзта  %еЫѵдса  апешѵі]ое).  Здѣсь  Русскіе  являются  союз¬ 
никами  Болгаръ,  съ  которыми  этотъ  императоръ  велъ 
до  самой  своей  смерти  (776)  войну,  по  большей  части, 
весьма  удачно.  Это  извѣстіе  ѲеоФана  о  Русскихъ  судахъ, 
Рваса  %аЫѵ8іа — Вшбоппп  сЬеІапсІіа,  въ  конецъ  подрываетъ 
ипотезу  писателей,  которые,  признавая  Руссовъ  за  Скан- 
дииавскос  племя,  а  Рюрика  за  Скандинава,  увѣряютъ, 
что  до  пришествія  Рюрикова  Россія  не  была  Россіей, 
а  Русскій  народъ  не  былъ  Русскимъ.  Не  зная,  что  дѣ- 


(*)  Маякъ  1841.  Ч.  XXI,  и  1842.  Кн.  II  и  III. 
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лать  съ  извѣстіемъ  ѲеоФана  о  Русскихъ  судахъ,  Рваш 
они  увѣряютъ,  что  Болгарамъ  помогали  не 
Русскіе  корабли,  но...  какъ  бы  вы  думали....  просто  — 
суда,  росписанные  красною  краскою,  гиЪеа  сііеіапсііа. 

Гдѣ  видано  въ  свѣтѣ  —  называть  флотъ  не  именемъ  на¬ 
рода,  которому  онъ  принадлежитъ,  но  придумать  особое 
названіе  по  краскѣ,  которою  покрыть  корабль?  Шлёцеріа- 
не  говорятъ:  изъ  Скандинавіи  (N0  гд гъ  не  было  пи  обла¬ 
сти  Русской ,  пи  племени  Руссовъ)  вышли  Руссы  съ 
Рюрикомъ  въ  Славянскую  землю  въ  половинѣ  IX  вѣка; 
слѣдовательно,  она  съ  того  только  времени  и  стала  на¬ 
зываться  Русью;  —  а  ѲеоФанъ  разсказываетъ  о  Русскомъ 
Флотѣ  на  Черномъ  морѣ  въ  половинѣ  VIII  вѣка:  не  правда 
ли,  какъ  подрываютъ  прежнюю  историческую  систему 
логика  и  Факты?  Извѣстный  Юрьевскій  (Дерптскій)  профес¬ 
соръ,  гнъ  Крузе,  уже  призналъ,  что  ѲеоФанъ  говоритъ  здѣсь 
именно  о  Русскихъ  судахъ,  о  флотѣ  Руссовъ,  а  не  о  ко¬ 
рабляхъ  пеизатьстнаго  парода,  корабляхъ  чермныхъ,  ко¬ 
рабляхъ  росписанныхъ  красною  краскою.  « Мнѣнія,  что 
здѣсь  должно  разумѣть  чермныя  суда,  не  могу  я  раздѣ¬ 
лить,»  пишетъ  г-нъ  Крузе.  «Частица  предъ  Рзсса  озна¬ 
чаетъ  уже,  что  рѣчь  идетъ  о  судахъ  извтъстпой  націи. 
Напротивъ  того,  Византійцы  нигдѣ  не  упоминяютъ  о 
непріятельскихъ  судахъ  по  ихъ  цвѣту:  да  и  какъ  могло 
бы  послужить  это  къ  особенному  обозначенію  ихъ?  Первая 
гласная  въ  имени  Руссовъ  переходила  еще  въ  самыя  древ¬ 
нія  времена  изъ  у  въ  о:  это  видно  изъ  того,  что  Визан¬ 
тійское  Род  еще  въ  древнія  времена  означало  у  Русскихъ 
лѣтописцевъ  Русъ.  Притомъ  лее  имена  народовъ  часто 
оканчиваются  не  только  на  код,  но  также  и  на  од.  Та-  , 
кимъ  образомъ,  здѣсь  вовсе  не  нулено  измѣненія  въ  чте¬ 
ніи.» —  Здравая  филологія  прекрасно  поддерлеала  сообралхе- 
ніе  исторической  логики. 

Римляне  съ  древнѣйшихъ  временъ  знали,  что  южный 
берегъ  Балтійскаго  (Варяжскаго)  моря  занятъ  Сла¬ 
вянскимъ  племенемъ  Велетовъ ;  а  имя  велеть  значитъ 
тоже,  что  наше  Новгородское  волотъ ,  исполинъ,  великанъ, 
человѣкъ  рослый,  словомъ  —  Россіянинъ,  то  лее,  что  запад- 
но-Славянское  оЪг,  оЬгіп,  и  Нѣмецко-Скандинавское  Ьша. 
Вотъ  почему  нынѣшніе  Нѣмецкіе  жители  этого  поморья 
называютъ  древнѣйшія  могилы  прежнихъ  обитателей  по¬ 
морья  могилами  Гуновъ,  Нипеп§гаЬег,  хотя  наши  Волле- 
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скіе  Руссы  (Нипеп)  никогда  не  заходили  туда  съ  Агилою. 
Варшавскій  ученый  Суровецкій  предполагалъ ,  что  вѣроятно 
спасясь  отъ  этого  грознаго  завоеваталя,  Днѣпровскіе  Рус¬ 
сы,  Вохоіапі,  удалились  къ  Балтійскому  морю;  но  этому 
предположенію  нельзя  вѣрить,  потому  что  оно  не  под¬ 
тверждено  ни  однимъ  историческимъ  свидѣтельствомъ.  За¬ 
чѣмъ  выдумывать  переселенія  народовъ,  когда  и  безъ  мни¬ 
мыхъ  переселеній  все  объясняется  мѣстностью  и  согласнымъ 
свидѣтельствомъ  писателей  древнихъ  и  среднихъ  вѣковъ  ? 
Два  единоплеменные  Славянскіе  народа  имѣли  одинаковое 
имя  и  одинаковыя  мѣстныя  названія:  чему  же  тутъ  удив¬ 
ляться?  за  чѣмъ  одинъ  изъ  этихъ  народовъ  обращать  въ 
Нѣмцевъ  и  заставлять  переселяться  съ  Днѣпра  на.  южный 
берегъ  Балтійскаго  моря,  когда  этого  предположенія  ни¬ 
чѣмъ  доказать  нельзя?  Оставимъ  же  всѣ  произвольныя  до¬ 
гадки,  и  будемъ  вѣрить  только  тому,  что  намъ  доказы¬ 
ваетъ  мѣстность,  соображенная  съ  показаніями  древнихъ 
и  среднихъ  вѣковъ,  о  пребываніи  здѣсь  Славянскаго  племе¬ 
ни,  которое  отъ  имени  своей  столицы  Винеты,  извѣстно 
было  Римлянамъ  подъ  именемъ  Венетовъ,  также  подъ  Ѵаг- 
ціопез,  Ѵагіпі. 

Форма  этого  имени  есть  Вар-ягь  и  Вар- инъ.  Оконча¬ 
ніе  ягъ  (Варягъ,  Фрягъ,  отвѣчаетъ  нашему  русскому  окон¬ 
чанію  якъ  или  апъ  (Полякъ,  Русакъ);  окончаніе  инъ  (Ва¬ 
ринъ,  Фрязинъ)  употребляется  и  у  насъ,  какъ  напримѣръ 
Сер бипъ,  Рус ипъ,  и  множство  другихъ  Извѣстно,  что  у  Вильцевъ 
былъ  городъ  Варъ;  въ  Мекленбургѣ  есть  городъ  УѴагіп  (на 
озерѣ  Меря);  есть  озеро  Варипъу  мѣстечко  Варинъ  и  проч. 
Такъ  удержалось,  и  до  сихъ  поръ  сохраняется  въ  географичес¬ 
кой  номенклатурѣ,  имя  Варяговъ  или  Бариновъ,  которыхъ 
отчизна  на  южномъ  поморьѣ,  отъ  Ютландіи  до  рѣки  Вар¬ 
ты,  извѣстна  была  еще  Римлянамъ.  Тацитъ  именно  указы¬ 
ваетъ  на  это  племя,  ставя  его  на  востокъ  отъ  Ютланд¬ 
скихъ  Англовъ  :  еі  А113ІІ  еі  ЛѴагіпі  еЬ  Епсіозез  еЬ  Уагіопез 
(смотр,  сар.  ХЬ).  На  этомъ  пространствѣ  повсюду  разсѣяно 
имя  Руси,шіііСтарградовъ  и  Новградооъ. —  Но  был  иль  то 
племена  Славянскія?  Опять,  вмѣсто  предположеній,  при¬ 
помните  исторію  завоеванія  Велико-Германскихъ  земель 
Тевтонскимъ  племенемъ.  Изложивъ  постепенность  этихъ 
завоеваній,  я  показалъ  неоспоримо,  что 

1)  Нѣмецкія  племена  вошли  въ  непріязненныя  отно¬ 
шенія  къ  поморскимъ  Славянамъ  только  при  Карлѣ  Ве¬ 
ликомъ. 


Іа 


2)  Покушенія  Карла  Великаго  на  свободу  Великой 
Сербіи  (поморской  Славянщины)  и  Чехіи  (Богеміи  съ  Мо- 
равіею)  были  неудачны;  онъ  покорилъ  только  часть  зем¬ 
ли  Словснъ,  или  Словаковъ ,  изъ  которой  образовалось  эрц¬ 
герцогство  Австрійское. 

5)  Послѣ  Вердюнскаго  договора,  въ  половинѣ  IX  вѣ¬ 
ка,  границею  Нѣмецкихъ  графствъ  и  маркграфствъ  начали 
быть  Сала  и  Эльба. 

4)  Въ  странахъ  за-Эльбскихъ  Нѣмцы  стали  по  немногу 
утверждаться  около  половины  X  вѣка,  съ  утвержденія 
трехъ  маркграфствъ:  Мейсенскаго  въ  Мисти,  Саксонскаго 
въ  Германской  Сербіи,  и  Шлезвигскаго. 

5)  Поморскія  Славянскія  племена  часто,  впрочемъ,  во¬ 
оружались  и  выгоняли  Нѣмцевъ,  которые  и  въ  половинѣ 
XI  вѣка  не  могли  еще  утвердиться  въ  Великой  Германіи; 
окончательное  завоеваніе  всего  того  края,  совершилось  уже 
въ  исходѣ  среднихъ  вѣковъ. 

Теперь  спрашивается :  такъ  какъ  еще  въ  половинѣ  XI 
вѣка  Нѣмцы  нс  утвердились  на  южномъ  Балтійскомъ  по¬ 
морьѣ,  и  не  могли  покорить  тамошнихъ  Слав  диск  ихъ  оби¬ 
тателей  ;  въ  половинѣ  X  вѣка  Нѣмцы  успѣли  основать 
на  этой  Славянской  землѣ  только  три  свои  маркграфст¬ 
ва;  а  въ  половинѣ  IX  вѣка,  Нѣмцы  не  имѣли  еще  ника¬ 
кихъ  владѣній  за  Эльбою,  и  только-что  вступили  въ  не¬ 
пріязненныя  отношенія  къ  обитателямъ  этихъ  странъ, пле¬ 
менамъ  Славянски  лсъ :  то,  въ  силу  какой  же  логики,  господа 
историки  изволятъ  предполагать,  будто  бы  жители  Бал¬ 
тійскаго  поморья  въ  У III,  VII,  VI,  V,  IV,  III,  II  и  І-мъ 
вѣкахъ  по  Р.  X.  не  Славяне,  а  Нѣмцы?  Вѣдь  это  против¬ 
но  здравому  человѣческому  смыслу.  Изъ  Славянской  зелі- 
ли  ,  въ  которой  до  Х-го  втъка ,  Н/ьліцы  и  уголка  не  имтьли , 
вышли  народы,  которыхъ  географы  называютъ  Готѳами, 
Ругами,  Вандалами,  Варягами;  слѣдовательно,  къ  какому 
племени  принадлежали  они?  Очевидно,  къ  Славянскому. 

Припомните  еще,  что  Византійцы  до  1120  года  по¬ 
стоянно  говорятъ  о  Варягахъ,  какъ  объ  особенномъ  на¬ 
родѣ,  и  строго  отличаютъ  ихъ  отъ  Козаръ,  Агарянъ , 
франковъ  у  Нгьліцевъ ,  Испанцевъ,  Англовъ ,  изъ  которыхъ 
набирались  отдѣльные  легіоны  (см.  Комет.  Багрянор.  949 
г.  Кедр.  1050.  Іоан.  Скил.  1078,  Ан.  Коми.  1081,  1107, 
1118  г.).  Въ  Скандинавскихъ  сагахъ  Беринги,  точно  такъ 
же  отлигаютсл  отъ  Норліанновъ-Скандинасовъ  (*) ,  которые 

(*)  Предварительныя  критическія  изслѣдованія,  Эверса  ч.  I,  стр.  29. 
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хотя  и  служили  нашимъ  князьямъ,  но  никогда  не  называ¬ 
ли  себя  Варягаліи,  къ  крайнему  прискорбію  гг.  любите¬ 
лей  Скандинавщины.  Это  ясно  видно  изъ  Эймундовой  са¬ 
ги,  почему  просимъ  выслушать  ученаго  нашего  Филоло¬ 
га,  О*  И.  Сенковскаго,  которому  мы  обязаны  переводомъ 
Эймундовой  Саги:  (**)  «Если  гдѣ  либо,  то  въ  этой  сагѣ 
слово  Варяги,  Ѵаегіп§аг  или  Уаегіи§іаг  долженствовало  бы 
встрѣчаться  на  каждой  страницѣ,  потому  что  повѣствова¬ 
тели  сами  служили  здѣсь  въ  званіи  Варяговъ ,  сами  ис¬ 
полняли  ихъ  должность:  къ  удивленію,  оно  нигдгь  не  встрѣ¬ 
чается ,  и  кажется  имъ  неизвѣстнымъ ! »  пишетъ  г.  Сенков- 
скій. — «До  1040  года  это  слово  не  было  извѣстно  Сканди - 
наваліъ .  Шлецеръ  производилъ  его  отъ  слова  ѴѴаеге,  со¬ 
юзъ у  и  соображалъ  это  значеніе  съ  наименованіемъ  ино¬ 
странной  стражи  при  дворѣ  Византійскихъ  императоровъ, 
Гоесіегаіі  или  союзники.  Но  слово  тѵаеге  употреблялось  въ 
этомъ  смыслѣ  только  въ  Англо-Саксонскихъ  нарѣчіяхъ;  въ 
Скандинавскомъ  языкѣ  союзъ  выражается  словами  зкуЫаді 
и  таіі.  Названіе  Варяговъ,  Варенги ,  Беринги ,  есть  слово 
ъуждое  Скандинавсколіу  языку ...  Не  споримъ,  что  слово 
Варягъ,  въ  подражаніе  Византійскому  придворному  обы¬ 
чаю,  въ  концтъ  XI  втъка  было  уже  общепринятое  наиме¬ 
нованіе  для  иностранной  стражи  и  при  дворахъ  нашихъ 
князей;  но  не  менѣе  того  ясно,  что  оно  не  Скандинавское, 
и  не  люгло  бытъ  принесено  на  Русъ  ими ,  въ  то  врс.лія, 
когда  салш  они  еіце  его  не  знали.» — Какъ  вамъ  покажет¬ 
ся,  господа,  это  важное  сознаніе  одного  изъ  самыхъ  жар¬ 
кихъ  защитниковъ  Скандинавщины. 

И  такъ,  по  свидѣтельству  Нестора,  Византійцевъ  и  Сагъ 
Скандинавскихъ,  Варяги  не  были  Скандинавами,  которыхъ 
у  насъ  привыкли  преимущественно  называть  Норлшпналіи , 
а  составляли  народъ  особенный  и  отдгълъный. 

Гдѣ  же  должно  отыскивать  ихъ  мѣстопребываніе? 
Опять  обратимся  къ  Нестору  и  Византійцамъ.  Что  гово¬ 
рятъ  они? 

Исчисливъ  народы,  подвластные  Руссамъ  и  находящіе¬ 
ся  во  внутренности  Россіи — «во  АФетовѣ  же  части  сѣдятъ: 
Русь,  Чудь,  Пермь,  Печора»  -Несторъ  переходитъ  къ  пле¬ 
менамъ,  населяющимъ  берега  моря-Балтійскаго  или  Ва¬ 
ряжскаго,  и  продолжаетъ  свое  исчисленіе:  «Литва,  Зимго- 
ла,  Корсь,  Лѣтьгола,  Любь  (Ливь) ;  Ляхове  же  и  Пру  си 

(*)  Библіотека  для  чтенія,'  1854,  т.  II,  отдѣленіе  Наукъ  и  Художествъ 

стр.  50,  прим.  4. 
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присѣдать  къ  морю  Варяжскому»;  и  опредѣляетъ  жилище 
Варяговъ,  говоря,  что  они  «по  тому  же  морю  сѣдятъ  къ 
западу.»  (Лавр.  спис.  стр.  2).  Какая  же  земля  на  западъ 
отъ  Ляховъ  и  Пруссовъ?  Померанія.  Какое  же,  слѣдова¬ 
тельно,  племя  называлось  Варягами?  Ясно,  что  Славяне 
Полюрскіе.  Тоже  самое  утверждаютъ  и  Византійцы.  Вріен- 
ній  положительно  говоритъ ,  что  Варяги  приходятъ  въ 
Грецію  изъ  страны  Полюрскот  у  т.  е.  оттуда,  гдѣ,  по 
извѣстіямъ  Тацита  и  Птолемея,  жили  ѴѴагіпі  и  \Ѵаг§іопез. 

Отчего  же  послѣ  1120  года  Византійцы  перестаютъ 
отличать  Варяговъ  отъ  другихъ  иноплеменниковъ?  Отчего 
въ  дружинѣ  Варяжской  встрѣчаются  Инглизы,  Нѣмцы  и 
другіе?  Отчего  Несторъ  говоритъ,  что  Ярославу  помога¬ 
ли  Варяги,  а  мы  знаемъ  изъ  Эймуидовой  сати,  что  у 
Ярослава  были  въ  службѣ  и  Норвежцы? 

Отъ  того  самаго,  отчего  Арнаутами  называются  те¬ 
перь  у  Молдавскихъ  и  Волошскихъ  господарей  Сербы  и 
Волгаре,  заступившіе  мѣсто  Арнаутовъ  (Албанцевъ);  от¬ 
чего  Швейцарцами  называютъ  теперь  людей,  не  только 
не  Швейцарскаго  происхожденія,  но  и  незнающихъ  что 
такое  Швейцарія,  Русскихъ,  Французовъ,  Нѣмцевъ.  То 
есть:  Варяги  первые  начали  вступать  въ  службу  къ  Гре¬ 
ческимъ  императорамъ,  къ  Русскимъ  князьямъ,  и  отлича¬ 
лись  всегдашнею  вѣрностью  какъ  тѣмъ,  такъ  и  другимъ. 
Вспомните,  что  Іоаннъ-Дука  совѣтовалъ  Комнину,  воз¬ 
мутившемуся  противъ  императора,  нападать  не  на  Ва¬ 
ряговъ,  «которые  не  согласятся  измѣнить,»  а  на  легіонъ 
Нѣмецкій,  который  охотно  передастся:  такъ  дѣйствитель¬ 
но  и  было.  Вспомните  трогательное  преданіе,  сохранен¬ 
ное  Несторомъ,  о  Варяжкѣ,  который  не  прельстился  обѣ¬ 
щаніями  Владиміра.  Святославича.  Впослѣдствіи,  собствен¬ 
ное  имя  Варяговъ,  принято  за  названіе  рода  службы,  и  въ 
слѣдствіе  того, съ  1120  года, когда  они  перестали  наниматься 
у  князей  и  императоровъ ,  Варягами  стали  называть  всѣхъ 
иноземцевъ  безъ  различія,  кто  ни  приходилъ  служить  въ 
Грецію  и  Россію.  Точно  такъ  же  было  и  съ  Арнаутами,  ко¬ 
торые  первоначально  одни  отправляли  должность  тѣло¬ 
хранителей  у  господарей  Молдавскихъ ,  и  съ  Швейцарами, 
которые  нанимались  преимущественно  въ  ХУ  и  XVI  сто¬ 
лѣтія  къ  разнымъ  королямъ  Европейскимъ,  особенно  въ 
тѣлохранители. 

Относительно  же  Руси  при  Нѣмецкомъ  морѣ,  я  могу 
также  подтвердить  мнѣніе  г-на  Морошкина  свидѣтельст- 
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вомъ  древнихъ  писателей,  что  въ  сосѣдствѣ  съ  Белгами 
до  Калескаго  пролива  жили  Могіпі,  т.  е.  Поморяне.  Юлій 
Цезарь  оставилъ  въ  своихъ  запискахъ  любопытное  изо¬ 
браженіе  войны  Римлянъ  съ  этими  Венетами.  По  свидѣ¬ 
тельству  этого  величайшаго  полководца  древности,  Вене¬ 
ты  были  отличные  мореходы,  имѣли  большой  флотъ  , 
и  превосходили  всѣхъ  другихъ  народовъ  въ  искусствѣ 
мореплаванія;  они  часто  посѣщали  Британію,  гдѣ  въ 
самомъ  дѣлѣ  находилось  много  мѣстъ,  въ  названіяхъ  кото¬ 
рыхъ  очевидно  звучитъ  имя  Венедовъ  или  Пикетовъ ,  на¬ 
примѣръ  три  Венты,  Виндобела,  Виндогладіа,  Виндола- 
на,  Виндомисъ,  Виндовія  и  прочія,  упоминаемыя  въ 
Дорожникѣ  Антонина,  у  Птолемея  и  Равенскаго  гео¬ 
графа,  равно  какъ  и  имя  Россіи ,  Руси  у  доселѣ  сохра¬ 
няющееся  такъ  въ  нѣкоторыхъ  приморскихъ  мѣстахъ.  Вотъ 
собственныя  слова  Юлія  Цезаря  о  Венедахъ:  Нѵуиз  сіѵі- 
Іаііз  езі  Іоп^е  атрііззіша  аисіогііаз  отпіз  огае  тагі- 
Іітае  ге^іопит  еагит;  ^иос1  еі  пажз  ЬаЬепЬ  Ѵспеіі  ріигі - 
таз  ^иіЬиз  іп  Нгііаппіат  паѵі§аге  сопзиеѵегипі  еі  зсіеп- 
ііа  аісрде  изи  паиітсагит  гегит  сеіегоз  апіесесіипі;  еі  іп 
та$по  ітреіа  тагіз  аЦие  арегіо,  раисіз  рогІиЬиз  іп1ег]ес- 
Ііз,  срюз  Іепепі  ірзі,  отпез  іеге,  ^иі  еосіет  гаагі  иіі  соп- 
зиеѵегипі,  ЬаЬепІ  ѵесіі&аіез  (*).  Главный  портъ  Белгійскихъ 
Венетовъ  назывался  Езерякъ  (Іеяегіак,  отъ  стариннаго  Сла¬ 
вянскаго  слова  езероу  въ  западныхъ  нынѣшнихъ  нарѣчі¬ 
яхъ  іегіого,  по  Велико-Россійски:  озеро).  Юлій  Цезарь 
повелъ  Римскіе  легіоны  противъ  Венетовъ ;  упорная , 
продолжительная  борьба  кончилась  побѣдою  Римлянъ. 
Старѣйшины  Венетовъ,  но  приказанію  Цезаря,  умерщв¬ 
лены;  остальное  народонаселеніе  распродано  въ  рабство — 
и  слѣдъ  Венетскаго  населенія  исчезъ  на  этомъ  берегу 
Нѣмецкаго  моря,  и  памятникомъ  бывшаго  здѣсь  Славян¬ 
ства  сохранилось  для  потомства  одно  слово ,  названіе 
столицы  (**). 

Юлій  Цезарь  называетъ  Белгійскихъ  Венетовъ  Анда¬ 
ми  или  Антами  (сіе  Ъеі.  Саі.  Книг.  III,  Гл.  7);  и  то 
и  другое  имя  означаетъ  Славянъ:  Іорнандъ  именно  го¬ 
воритъ:  аЪ  и  па  зіігре  ехогіі  Ігіа  ііошіпа  гесісіісіеге ;  ісі 
езі  Ѵепеіі,  Апіез,  ЗІаѵі,  то  есть:  «Венеты,  Анты  и  Славя- 


(*)  СошшспЬ  (Зе  Ьеііо  Саііісо,  Кн.  III,  Гл.  8. 

(**)  Юлія  Цезаря  Соттепі.  <Іе  Ьеііо  ОаІІісо,  ІіЬ.  III,  IV,  УІІ}  также  Стра¬ 
бона  I,  і,  Плинія  ІУ,  Гл.  16,  18,  19,  Птоломея  II,  Гл.  9,  Тацита,  Лп- 
паі.  II. 


17 


не  суть  три  имени  народа,  происходящаго  отъ  одного  * 
корня.»  Фредегарій  (ок.  650  г.)  говоритъ,  что  Венедами 
прозывались  Славяне,  Зсіаѵі  со§пошегніо  ЛѴіпісЗі.  Италь¬ 
янскій  аббатъ  Іона,  въ  VII  вѣкѣ,  описывая  жизнь  Ко- 
лумбана,  говоритъ,  что  ему  пришла  мысль  идти  въ  пре¬ 
дѣлы  Венетовъ,  которые  еще  называются  Славянами,  еі 
со^іЬаІіо  гиіі,  и!  Ѵепеіісогит,  диі  еі  81аѵі  бісеЪапІиг,  Іег- 
тіноз  асіігаі.  Майнцскій  епископъ  Бонифацій,  умершій 
въ  735  году,  также  называетъ  Славянъ  между  Эльбою  и 
Салою  не  иначе  какъ  ѴѴепесІі,  равно  какъ  въ  грамматѣ 
короля  Лудовика,  846  года:  81а ѵі  ѵеі  Ѵіпесіез.  Такимъ  об¬ 
разомъ,  очевиднымъ  дѣлается,  что  Поморяне,  жившіе  съ 
Белгами  при  Нѣмецкомъ  морѣ,  и  называвшіеся  также  Ве¬ 
недами  и  Андами,  были  Славянскаго  же  происхожденія. 

Н.  САВЕЛЬЕВЪ. 


2 


V 


ВСТУПЛЕНІЕ. 


Мы  до  тѣхъ  поръ  ле  будемъ  имѣть  Исторіи,  достойной  Ру- 
склго  народа,  доводѣ  будемъ  вѣрить  Щдёцеру  и  его  продолжате- 
лямъ|  ІНлёцеръ  не  понималъ  Нестора,  и  вообще  заставимъ  лѣ¬ 
тописцевъ  говорить  такъ,  какъ  ему  было  угодно,  порицая  все,  что 
было  противцо  его  системѣ.  Главнымъ  правиломъ  критики  Шлё- 
цера,  кажется,  было  слѣдующее:  «къ  каждому  лѣтописцу  должно 
приступать  съ  тѣмъ  предположеніемъ ,  что  онъ  говоритъ  не-лрав- 
ду,  и  что  онъ  испорченъ,  —  развѣ  доказано  будетъ  сему  про¬ 
тивное  (щзі  еоріэдгіит  ргоЬаІиг). »  Изъ  этого  можно  видѣть,  какъ 
необходимо  было  критику  искажать  текстъ  лѣтописей  и  какъ 
трудно  ему  было  дойти  до  истины.  Направленіе  удивительно  ложное! 

Главное  напало  Русской  Исторіи,  само  по  себѣ  ложное,  необхо¬ 
димо  должно  было  задержать  успѣхи  Русской  исторіи  Закопода- 
'  тельства.  Нельзя  было  оставаться  равнодушнымъ  зрителемъ  ложна¬ 
го  направленія  отечественной  Исторіи;  потому,  когда  дошла  очередь 
и  до  меня,  по  предмету  Исторіи  Законодательства,  подать  голосъ  въ 
этомъ  дѣлѣ,  то  я  почелъ  первою  обязанностію  выступить  изъ  оча¬ 
рованнаго  круга  Шлёцеріанъ  и,  если  можно,  избавиться  отъ  всяка¬ 
го  историческаго  предубѣжденія.  Съ  такимъ  расположеніемъ  духа 
обратился  я  къ  Византійскимъ  лѣтописямъ;  читалъ  ихъ  безъ  при¬ 
нятаго  начала,  безъ  всякаго  взгляда,  безъ  предполо ясенія,  —  читалъ 
для  того,  не  попадется  ли  чего-нибудь  къ  поясненію  происхожде¬ 
нія  Руссовъ  и  ихъ  «Правды».  Послѣ  того  я  обратился  къ  другому 
источнику,  Латинскимъ  лѣтописямъ  и  грамматамъ  священной  Рим¬ 
ской  имперіи,  и,  къ  великому  моему  удовольствію,  нашелъ  три 
ваяшыхъ  довода  въ  подтвержденіе  того,  что 4  Руссы  были  Славяне 
и  жили  на  южныхъ  берегахъ  Балтійскаго  моря  и  выше  —  къ  лѣ¬ 
самъ  Гирцииіи,  и  за  лѣсами  Гирциніи. 

Кромѣ  сихъ  главныхъ  доводовъ,  мною  приведено  лтожество  дру¬ 
гихъ ,  хотя  и  не  столь  сильныхъ,  къ  подтверл^депію  мнѣнія,  что 
ігроліѣ  пашей  Россіи  была  еще  Русь  Ісрманская  Славянскаго 
племени .  Я  доказывалъ,  что  это  мнѣніе  пс  только  не  противорѣ - 
ѵитъ  Лѣтописи  преподобнаго  Нестора ,  но  гто  оно  есть  салгос  бли¬ 
жайшее  къ  его  описанію  Балтійскихъ  народовъ ,  н  что  оно  под- 
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тверждаетсл  всѣми  историческими  памятниками  нашего  отече¬ 
ства.  Мое  мнѣніе  нисколько  не  противоречитъ  также  системѣ  Сла¬ 
вянства  незабвеннаго  Юрія  Ивановича  Венелипа,  коего  напряжен¬ 
ный  и  глубокомысленный  трудъ  по  исторіи  Славянъ  часъ -отъ -ча¬ 
су  болѣе  пріобрѣтаетъ  уваженія  и  довѣренности.  Славянское  на¬ 
правленіе  видимо  начинаетъ  торжествовать  надъ  софизмами,  послу¬ 
жившими  основаніемъ  системы  вывода  Руссовъ  изъ  Скандинавіи, 
системы,  разрушаемой  и  убѣжденіями  здравой  исторической  логики 
и  положительными  свидѣтельствами  среднихъ  вѣковъ  и  разсмотрѣ¬ 
ніемъ  самой  мѣстности  Славянскихъ  странъ.  Все  возстало  противъ 
односторонней,  ложной  въ  основаніи,  системы  Шлёцеріапъ.  Рѣши¬ 
тельный  бой  приближается . .  .  надобно  кончить  столѣтнее  дѣло  о 
происхожденіи  Руссовъ  и  увѣрить,  что  есть  историческое  правосудіе , 
оправдывающее  истину  и  обвиняющее  ложь! 

Настоящее  состояніе  Русской  исторической  критики  по  сему 
предмету  представляетъ  любопытное  зрѣлище.  До  сихъ  поръ  раз¬ 
личные  способы  объяснять  происхожденіе  Руссовъ  по  большой 
части  господствовали  одинъ  за  другимъ;  но  теперь  пѣтъ  уже  шко¬ 
лы  господствующей.  Въ  одно  и  то  же  время  слышны  различные 
толки:  одни  утверждаютъ,  что  Русь  пОшла  отъ  Чернаго  моря,  дру¬ 
гіе —  изъ  Скандинавіи,  третьи  —  изъ  Даніи,  четверть! е  —  изъ  Балтій¬ 
ской  Поморій  отъ  Славянъ,  пятые  —  изъ  Финляндіи.  Не  достаетъ  еще 
двухъ  путей  производства  Руссовъ  —  отъ  Дуная  и  Каспійскаго  мо¬ 
ря,  хотя  и  эти  школы  могли  бы  защищаться  ни  чѣмъ  не  хуже 
другихъ. 

Что  касается  до  меня,  то  признавая  и  Варяговъ  и  Руссовъ  за 
Славянъ ;  я  утверждаю,  Что,  кромѣ 

1.  Руссовъ  Кіевскихъ,  еще  были  Славянскіе  же: 

2.  Руссы  Германскіе  Прибалтійскіе, 

3.  Руссы  Германскіе  при  Нѣмецкомъ  морѣ, 

4.  Руссы  Моравскіе  и  Богемскіе, 

5.  Руссы  Сербскіе, 

6.  Руссы  Болгарскіе  на  Дунаѣ, 

7.  Руссы  па  Адріатическомъ  морѣ, 

8.  Руссы  Базельскіе  въ  землѣ  Равраковъ,  или  въ  верхобѣѣ  р.  Дуная, 

9.  Руссы  Хвалыпскіе,  на  Каспійскомъ  морѣ. 

Наведеніе  доказательствъ  къ  симъ  положеніямъ  я  называю  кри¬ 
тикой  аналитической,  а  возвратный  путь  по  симъ  же  доказатель¬ 
ствамъ  —  критикой  синтетической,  почему  и  раздѣляю  мбе  ИзслѣдЫ- 
ваніе  на  два  отдѣленія:  перяре  посвящаю  критикѣ  аналитической, 
второе  —  критикѣ  синтетической. 

ѲЕДОРЪ  МОРОШКЙНЪ. 

о  * 


ОТДѢЛЕНІЕ  ПЕРВОЕ. 

ГЛАВА  I. 

ПРОИСХОЖДЕНІЕ  РУССОВЪ. 

Народное  историческое  самосознаніе,  основываясь  на  какомъ-то 
темномъ  ощущеніи,  издавна  противилось  принять  за  истину,  будто  бы 
Руссы  —  Скандинавы,  Шведы,  Датчане,  словомъ  —  Норманны,  какъ 
ихъ  называли  паши  критическіе  изыскатели,  ,не понимавшіе,  что  подъ 
именемъ  Норманновъ  (Сѣверянъ)  разумѣлись  всѣ  сѣверные  народы, 
слѣд.  и  Славяне,  какъ  свидѣтельствуютъ  памятники  среднихъ  вѣковъ. 
Царь  Иванъ  Васильевичъ,  предъявляя  свои  притязанія  на  Польшу  и 
Литву,  основывалъ  ихъ  на  происхожденіи  Русскаго  дома  изъ  Пруссіи. 
Какъ  ни  странно  его  родственное  сближеніе  Русскаго  родоначаль¬ 
ника  съ  Кесаремъ,  по  мнимому  Пруссу,  брату  Августа,  однакожъ 
самое-то  мнѣніе  о  выходѣ  Руссовъ  изъ  Пруссіи  историкамъ  не 
должно  бы  оставлять  безъ  удовлетворительнаго  объясненія,  тѣмъ 
болѣе,  что  оно,  по  видимому,  противорѣчивъ  сказанію  Нестора  объ 
основаніи  Россійскаго  Государства.  Это  мнѣніе  конечно  не  выдума¬ 
но  тогдашними  дипломатами,  чтобы  подъ  симъ  предлогомъ  восполь¬ 
зоваться  непринадлежащими  правами*,  напротивъ,  какъ  видно  изъ 
соображенія  дѣла,  оно  было  мнѣніемъ  народнымъ  и  постоянно  под¬ 
держивалось  и  развивалось  самыми  пришельцами  изъ-за  границы, 
которые  были  принимаемы  за  Нѣмцевъ,  часто  совсѣмъ  не  принад¬ 
лежа  къ  Нѣмецкому  племени.  У  иностранныхъ  писателей  XVI  вѣ¬ 
ка  о  Россіи  нельзя  не  замѣтить,  что  всѣ  свѣдѣнія  о  происхожденіи 
Россійскаго  Государства  они  почерпали  изъ  Русской  лѣтописи, 
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извѣстной  намъ  подъ  именемъ  Несторовой,  а  между  тѣмъ  у  нихъ 
же  встрѣчаются  объясненія,  что  Руссы  родомъ  изъ  Пруссіи. 

Обрѣтеніе  Петромъ  Великимъ  списка  Несторовой  лѣтописи  въ 
Кёнигсбергѣ,  положило  начало  критическимъ  мнѣніямъ  о  происхож¬ 
деніи  Руси.  Байеръ  объявилъ,  что  Норманны-Скандинавы  основали 
Новогородское,  а  потомъ  Кіевское  княженія*,  Миллеръ  согла¬ 
сился  съ  смыслами  Байера.  Тунманъ,  Шлёцеръ  и  Карамзинъ  бы¬ 
ли  того  же  мнѣнія, —  хотя  сей  послѣдній,  относительно  мѣстности 
Руссовъ,  уже  сблизился  съ  мнѣніемъ  Ломоносова,  выводившаго  ихъ 
изъ  Пруссіи  *).  Эверсъ  предъявилъ  не  убѣдительное,  но  смѣлое  от¬ 
ступленіе  отъ  общихъ  мнѣній  :  онъ  производилъ  Руссовъ  отъ  Козаръ, 
признавая  послѣднихъ  ие-Славяпами.  Изъ  новыхъ  писателей,  П.  Г. 
Бутковъ,  г-нъ  Крузе  и  М.  П.  Погодинъ  еще  вѣрятъ  мнимому  скан- 
динавству  Руссовъ:  первый  назначаетъ  имъ  мѣсто  жительства  въ 
Финляндіи,  возобновляя  гипотезу  Струбе,  утершую  отъ  возраже¬ 
ній  Карамзина *,  второй  нѣсколько  разъ  перемѣщалъ  ихъ  то  въ 
новѣйшій  Родслагенъ,  то  въ  Ютландію,  то  въ  Ольденбургъ;  третій 
до  сихъ  поръ  отмалчивается  и  не  говоритъ,  гЪѣже ,  по  его  мнѣ¬ 
нію,  обитала  Варяжская  Русь.  —  Но,  пока  эта  Нѣмецкая  исто¬ 
рическая  школа  безпрерывно  обращена  па  Сѣверъ,  тщетно  выжи¬ 
дая  оттуда  убѣдительныхъ  доказательствъ  Скандинавскаго  происхо¬ 
жденія  Руси,  **)  М.  Т.  Каченовскій  въ  послѣдніе  двѣнадцать  лѣтъ 
своей  жизни  (1850  —  1842)  оставилъ  это  безплодное  для  Русской 
исторіи  направленіе,  обратилъ  свои  испытанныя  силы  прямо  на  Сла¬ 
вянскіе  края  Балтійскаго  моря,  и  производилъ,  такъ  сказать,  большой 
повальный  обыскъ  западныхъ  лѣтописей  и  дипломатическихъ  памят¬ 
никовъ.  Отъ  такого-именно  взгляда  и  направленія  должно  ожидать  . 
безчисленныхъ  пользъ  для  Русской  и  Славянской  исторіи  вообще. 
Судя  по  чрезмѣрпомалому  участію  Норманскаго  элемента  въ  исто¬ 
ріи  н  законодательствѣ  Руссовъ,  производство  ихъ  изъ  Скандинавіи 
(еслибы  даже  было  истинно,  чего  еще  никакъ  нельзя  сказать)  един¬ 
ственно  удовлетворило  бы  любопытству,  оставляя  неразгаданными 
древнія,  предшествовавшія  прибытію  Рюрика  поселенія  Славянъ  на 
берегахъ  Волхова,  Двины,  Днѣпра  и  Волги.  Напротивъ,  направле- 

*)  Исторія  Госуд.  Росс.  т.  I  гл.  2,  стр.  50  (пзд.  втор.)  —  Карамзинъ,  со¬ 
глашаясь  съ  ІНлсцеромъ,  излагаетъ  однако  же  и  мнѣніе  о  выходѣ  Рус¬ 
совъ  изъ  Пруссіи,  представляетъ  доказательства  этому  мнѣнію  (хотя  весь¬ 
ма  краткія)  и  въ  заключеніи  говоритъ:  вѣроятность  остается  вѣроят¬ 
ностію .  Отсюда  ясно,  что  и  Карамзинъ  чувствовалъ  справедливость  этого 
мнѣнія. 

**)  Силлогистика  послѣдователей  Банеро- ІН  л  с  церовыхъ  представлена  выше, 
въ  Предисловіи,  И.  В.  Савельева. 


ніе  К  лѣчено  вс  кд  го,  пріемля  характеръ  косвенный,  индуктивный,  мо¬ 
жетъ  разлить  свѣтъ  на  частныя  отрасли  Русскаго  народа  н  вести 
медленно,  но  вѣрно,  обширно  и  глубоко  къ  разрѣшенію  вопроса: 
откуда  Русь?  когда  и  какія  государственныя  стихіи  прннесеиы  ею 
для  Русской  Исторіи? 

Названіе  Руси/сь  привело  Каченовскаго  къ  слѣдующимъ  сообра¬ 
женіямъ.  «Русинъ — имя  народное,  родовое,»  говоритъ  онъ  (4.  «Съ 
«котораго  же  времени  стало  оно  принадлежать  жителю  Новгорода? 
«Самая  область  Новгородская  называлась  ли  Русскою  землею  въ 
«XI  вѣкѣ?  Источниковъ  достовѣрныхъ  для  столь  отдаленныхъ  вре- 
«меиъ  мы  не  имѣемъ;  ибо  историческая  критика  и  просто  здравый 
« смыслъ,  не  дозволяютъ  позднія  лѣтописи  признавать  достовѣрными 
« неточ никами .  . .  Съ  жадностію  ловимъ  въ  иностранныхъ  писаніяхъ 
«  всякой  намѣкъ  о  Сѣверной  Руси,  и,  къ  сожалѣнію,  часто  ошнбаем- 
«ся,  принимая  одно  за  другое....  Такъ  упоминаемая  въ  грамма- 
«тѣ  1165  года  (отъ  архіепископа,  Кёлнскаго  Рейнольда  ВестФаль- 
«скому  городу  Мадебаху)  Виііа  оказалась  не  нашею  Русью,  а 
«островомъ  Ру  геномъ  ** ***));  такъ,  по  описателю  жизни  Оттона,  епис- 
«копа  Бамбергскаго,  перваго  просвѣтителя  Помераніи,  во  время 
«подвиговъ  сего  апостола  (1124  г.),  Виззіа,  будто  бы  сопредѣльная 
«отчизнѣ  крещаемыхъ,  представляется  или  въ  искаженномъ  видѣ, 
«или  же  словомъ,  схваченнымъ  съ  воздуха.  Начинаемъ  дышать 
«свободнѣе,  встрѣчая  свѣдѣнія,  уже  близкія  къ  исторической  досто- 
« вѣрности.  Въ  привилегіи  императора  Фридриха  I  Любеку,  1188  го- 
«да,  Рутеиамъ  даруется  право  безпошлинно  приходить  въ  покрови- 
«тельствуемый  городъ  и  выходить  изъ  него  свободно.  Всѣ  нзелѣ- 
«дователи,  всѣ  историки  Ганзы  подъ  сими  Ру  те  на  ми  согласно  разу¬ 
мѣютъ  Руссовъ  Новгородскихъ,  которыхъ  сношенія  съ  Готландца- 
«мп  начались  прежде,  нежели  съ  Любчанами  и  т.  д. .  .  *  Не  безъ 
«причины  конечно  и  лѣтописцы  Новгорода,  при  событіяхъ  XI, 
«XI,  даже  XIII  столѣтій,  указываютъ  на  Русь,  какъ  на  страну 
«внѣшнюю,  далекую,»  «Половцы  побѣдита  Русскую  землю»..» , 
«Пріпдощя  въ  Русь  нрузи))  (саранча).,..  «Володимиръ,  Олгъ, 
«Давидъ  и  вся  земля  Русская»  ..,,  «иде  въ  Русь  Архіепископъ  Ни- 
« фонтъ»  . . .  «слы  (послы)  Новгородскіе  не  гіущаху  изъ  Руси»  .  . .  «иде 
«князь  Святославъ...  изъ  Руси  въ  Суждаль»  и  пр.  и  нр.  Южные 
«князья  наши  утверждали  и  распространяли  имя  Русское  на  сѣве- 

*)  Учодвд  заддски  ІЬшер.  Московскаго  Университета  (Сентября  и  Октября 
18о5  года),  изслѣдованія  о  Русской  правдѣ. 

**)  «фчі  ресипіаш  зиаш  сіаі  аіісиі  сопсіиі  зио,  иЬ  іпсіе  пе^оііеіцс  ідРаІ  іа 
ѵеі  ці  Киііа  ...» 

***)  «Ей  сопредѣльны  Паѵіа  (?)  Рги55Іа  ц  Дцззіа.» 


«рѣ;  въ  лѣтописяхъ  тоже  не  безъ  причины  замѣчено,  что  ііо  смер- 
«ти  Боголюбскаго,  племянники  его,  Мстиславъ*  н  Ярополкъ  Рости- 
«славичи,  призванные  изъ  Чернигова  въ  землю  Суздальскую,  роз- 
«далн  въ  новыхъ  владѣніяхъ  своихъ  по  городамъ  посадничество 
«Русскимъ  Дѣтскимъ*  Карамзинъ  не  оставилъ  безъ  вниманія  столъ 
«важнаго  мѣста,  равно  какъ  и  того,  что  Русью  называлась  тогда 
«преимущественно  южная  Россія.»  Г-нъ  изыскатель  къ  симъ  извѣ¬ 
стіямъ  присовокупляетъ  примѣчанія  на  названіе  острова  Рюгеііа: 
«жители  Рюгена  назывались  Би^і,  Би^іапі,  Біуапі,  Бо^апі,  Ііапі, 
« Ѵ'егапі,  а  въ  нѣкоторыхъ  лѣтописяхъ  даже  БпзЬ*.-  Любопытно  ви- 
«дѣть,  какъ  Вп"і  и  Ви<ра,  переходя  изъ  одной  лѣТОйисй  въ  другую, 
«превращаются  наконецъ  въ  Виззі  и  Вшбіа.»  Изъ  Сйхѣ  извѣстій  г-нъ 
Каченовскій  имѣлъ  право  извлечь,  между  прочимъ,  два  положенія : 
1)  что  Русо  должно  и  спать  не  въ  Скандинавіи  и  Даніи,  а  ліежду 
С  лав  лиспи  л  ш  плсліеиаліи  ,  обитавиШлш  па  южныхъ  берегахъ  Бал¬ 
тійскаго  л  юр  л  у  2)  что  названіе  Россіи  происходитъ  не  отъ  сѣвера , 
пуда  пришли  Вар  лги  —  Русь ,  а  напротивъ  —  отъ  юга  на  сѣ¬ 
веръ,  Оставимъ  на  время  зти  положенія*  послѣ  мы  возвратимся  къ 
нимъ  же  съ  полнымъ  запасомъ  доказательствъ. 

Чѣмъ  болѣе  читаешь  Византійскія  л  ѣтописи,  тѣмъ  болѣе  удосто¬ 
вѣряешься,  что  испытательный  духъ  Геродота  йе  руководствовалъ 
позднѣйшихъ  Грековъ  въ  составленіи  хроникъ.  Непонятное  равно¬ 
душіе  господствуетъ  въ  нихъ  ко  всему,  что  не  до  йиХъ  касается. 
Мало  находится  свѣдѣній  объ  Россіи,  не  смотря  На  то,  что  обита¬ 
тели  ея,  какъ  должно  полагать,  съ  глубокой  Древности  Находились 
съ  Византіею  въ  воепныхъ  и  торговыхъ  сношеніяхъ.  Въ  предѣлахъ 
Греціи  встрѣчаются  слѣды  Русско-Славянскихъ  племенъ,  напримѣръ 
въ  Македоніи  Драговичи  Аоауо^оѵшС]  Славянское  племя,  жившее 
близъ  Солуня  въ  X  вѣкѣ  ;  въ  Болгаріи  встрѣчаются  Русскія  назва¬ 
нія  городовъ,  и.  п.  Переяславъ  (Болгарскій),  Кіевъ  [Кса^а)у  вѣроят¬ 
но,  тогъ  самый,  который  у  Нестора  названъ  Кіевецъ,  основанный, 
по  сказанію  его,  не  перевощикомъ,  а  побѣдоноснымъ  основателемъ 
нашего  Кіева;  попадается  также  иѣсколъко  разъ  городъ  Лкцбхо/За 
(Плесковъ,  Псковъ).  Рагузинская  земля,  населенная  Славянами,  во  вре¬ 
мя  Василія  Македонянина  называлась  Раоѵбіа  (по-славлнскй  же  Ду¬ 
бровникъ);  а  въ  числѣ  главныхъ  городовъ  ея  была  Р (Оба,  имѣю¬ 
щая  близкое  сходство  съ  названіемъ  Руссовъ  Греками  ( Рсос, )<-  Что 
же  касается  до  вопроса  о  происхожденіи  Руссовъ,  то  Византійскіе* 
лѣто  писатели  вообще  относятъ  Руссовъ  къ  разряду  извѣстнаго 
имъ  прежде  (на  берегахъ  Чернаго  моря)  общества  людей,  и  на- 
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зываемаго  ими  Дромиты,  Курсаріи,  (Д^о^те*,  Сигзагіі)  *).  Но 
это  объясненіе  объясняетъ  намъ  только  то,  что  Руссовъ  находили 
обитателями  Ахиллесова  бѣга,  страны  на  Черномъ  морѣ  близъ  Днѣ¬ 
пра,  или,  вѣрнѣе  —  корсарами  (сигзагіі),  разбойниками  Чернаго  моря, 
слѣд.  не  рода  и  не  племени,  а  военнаго  общества,  или  товарище¬ 
ства,  сходнаго  съ  Балтійскими  Варягами.  Константинъ  Багрянород¬ 
ный,  писатель  X  вѣка,  Руссовъ  называетъ  Франкскимъ  племенемъ 
(Ггапсогига  ^епиз).  Ѳеофанъ,  также  писатель  X  вѣка,  упоминаетъ, 
что  родъ  ихъ  происходитъ  отъ  Франковъ.  У  Симеона  МетаФ раста 
также  сказано:  «Віі5зі,  с[иоз  Пготііаз  ѵосапі,  ех  Ггапсіз  §епиз  Ли- 
сипі.»  Наконецъ  Луитпрандъ,  епископъ  Кремонскій,  бывшій  по¬ 
сломъ  въ  Константинополѣ  (982  —  966  г.),  повѣствуя  объ  Игоре¬ 
вомъ  походѣ,  говоритъ,  что  есть  па  сѣверѣ  народъ,  который  по 
лтстоположепію  своей  страны  называется  Норманнами  (т.  е.  Сѣ¬ 
верянами)  ,  "епз  срдаесіат  езі  зиЬ  ас^иііопіз  рагіе  сопзіііиіа , 
сріат  поз  а  ровіііопе  ЗѴогсІташюз  ѵосатиз,  упоминая  при  этомъ, 
что  Греки  отъ  наружнаго  вида  прозвали  этотъ  народъ  Россами 
(. Роѵао д,  красный,  русый,  рыжій) ;  а  что  Руссы  были  рыжаго  цвѣ¬ 
та  волосъ,  о  томъ  свидѣтельствуетъ  также  писатель  X  вѣка,  Левъ 
Діаконъ,  называя  Руссовъ  соотечественниками  Ахиллеса  н  сходны¬ 
ми  съ  нимъ  по  наружности  —  съ  рыжими  волосами  [лѵ^бі}  кб/17]) 
и  съ  голубыми  глазами.  И  такъ  мы  узнали  отъ  Византійцевъ,  что 
Руссы  были  народъ  рыжій,  и  отъ  рода  Франковъ.  Теперь  обра¬ 
тимся  къ  западнымъ  лѣтописямъ. 

Главное  намѣреніе  мое  при  чтеніи  лѣтописей  и  грамматъ  со¬ 
стояло  въ  томъ,  чтобъ  раскрыть,  степень  юридическаго  родства , 
въ  которой  состоятъ  между  совою  Русскіе  Славяне  съ  Балпіій - 
сними  Славяиалш:  Поморцами,  Силезцами  и  другими.  Проходя 
собраніе  постановленій  имперіи  (Соііесііо  сопзіііііііопшп  ітрегіа- 
Іішгц  ГгапсоГпгІі  асі  Моеішт,  ап.  4715),  я  встрѣтилъ  въ  немъ  весь¬ 
ма  важный  документъ  императора  Генриха  I  Птицелова,  подъ 
названіемъ  Устава  и  привилегіи  турнировъ  въ  Магдебургѣ  (8  Іа  Іи  Іа 
еі.  ргіуііс^іа  ілісіоршп  е^ие5^гіит,  зіѵе  Назіііисііогит).  Его  датъ 
((Іаішп)  изложенъ  слѣдующимъ  образомъ  **):  «опредѣлено  въ  Магде¬ 
бургѣ,  въ  лѣто  воплощенія  Бога  Слова  938,  въ  присутствіи  всѣхъ 


*)  Погодинъ,  о  происхожденіи  Руси,  ст.  87  —  92. 

**)  «Зіаіиіит  ін  Ма^сіеішг^о  аппо  Ботіпі  іпсагпаІіопЬ  БССССХХХѴНІ 
іи  ргаезетіа  отиіит  ргосегшп  еі  оріітаіит  Ішрсгіі  сх  Сегтапіа,  СаІ- 
Ііа  еі  Зіаѵогит  дслІіЬиз  соііѵосаіогиш,  циогит  Ьаес  зипі  потіпа  ]их1а 
сІЬігіЬиІіопет  схегсііиит,  ^ио5  Ітрегаіог  сопіга  Ьозіез  оі’ЛтаѵсгаІ  аЛ 
ещз  тадтіисііпет  сопзсгѵапЛат  еі  аи^еиЛат.» 
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князей  и  вельможъ  имперіи,  которые  созваны  изъ  Германіи,  Галліи  и 
Славянскихъ  народовъ,  и  коихъ  имена  по  порядку  раздѣленія  войскъ, 
устроенныхъ  императоромъ  противъ  враговъ....  суть  слѣдующія: 
1.  герцоги  и  князья:  Варпимъ,  князь  Помераніи  и  Вендовъ*,  Вс - 
лелшръ  князь  Русскій,  Веіітагиз  ргіпсерз  Виззіае.  Далѣе,  подъ 
знаменемъ  герцога  Турни гскаго  Оттона,  брата  шшератора,  стоять 
слѣдующіе  чины:  Вольдемаръ  (УоЫетагиз)  Герцогъ  Ютландіи*,  Ра¬ 
деботто  герцогъ  Русскій  (ВасІеЬоІІо  Лих  Виззіае);  Венцеславъ, 
князь  Рюгепскій  (ДУепсезІаиз  ргіпсерз  Визсіае)»  и  ми.  др.  При  та¬ 
кой  ОФФИціальности  документа  нельзя  сомнѣваться  въ  подлинности 
причисленія  князя  Русскаго  Велемира  и  герцога  Русскаго  Радеботто 
къ  имперіи ;  но  при  такомъ  неожиданномъ  извѣстіи  естественно  пред¬ 
ставился  вопросъ:  не  опечатка  ли  это?  Оказывается,  что  это  от¬ 
нюдь  не  опечатка:  тотъ  же.  Уставъ  о  турнирахъ,  того  же  вре¬ 
мени,  и  слово  въ  слово,  напечатанъ  въ  Собраніи  грамматъ  имперіи, 
Юез  Оеиізсііеп  ВеісЬз-  АгсЬіѵ  рагіів  епегаіів  осіег  Согрш  ]игів 
риЫісі  Копшто  -  Сегтапісі ,  Соиііпиаііо  И.  Ьеіргі",  1720,  Гоі. 
ра^.  56.  О  существованіи  этого  учрежденія  турнировъ  въ  Магде¬ 
бургѣ  приводить  Крамеръ  въ  РоттегізсЬе  КігсЬеп-СІігопіса,  1605 
г.  40,  8іеЫІп,  21,  съ  означеніемъ  нѣкоторыхъ  Славянскихъ  князей, 
участвовавшихъ  въ  оныхъ*,  только  вмѣсто  958  года,  онъ  ставитъ  955 
годъ  учрежденія  турнировъ  въ  Магдебургѣ.  Наконецъ  ГольдастЬ  *), 
па  основаніи  мнѣній  Георгія  Рюксиера  и  Герольда  Цезарея,  напи¬ 
савшихъ  книгу  о  турнирахъ  (ТигпіегЬисЬ)  въ  началѣ  ХУІІ  столѣ¬ 
тія,  въ  числѣ  князей,  служившихъ  въ  войскѣ  и  имперіи  Генриха 
Птицелова,  упоминаетъ  князей  Русскихъ  Велемира  и  Радеботто. 

Такимъ  образомъ,  поелику  князья  Русскіе  въ  войскѣ  и  импе¬ 
ріи  Генриха  Птицелова  стоятъ  не  опечаткой,  то  изъ  сего  докумен¬ 
та  возникаютъ  слѣдующія  положенія;  а)  Перво  патлы  мл  Русъ, 
какъ  страна,  находилась  въ  предѣлахъ  Римской  имперіи;  Ь)  князья 
Русскіе  были  вассалами  императора  и  служили  въ  войскѣ  его ;  с) 
по  всей  вѣроятности  они  Славяне:  ибо  имена  Веіітагиз  ^  Казіта- 
гиз,  Іаготагиз  въ  послѣдующихъ  статьяхъ  пишутся  Веіепшиз  (Ве- 
лемиръ),  Казіітгиз;  Йагоітгиз.  Что  касается  до  Радеботто,  то  это 
имя  встрѣчается  въ  Моравіи  и  Каринтіи  —  земляхъ  Славянскихъ, 
и  Баваріи  и  Турингш  —  земляхъ  гдѣ  много  было  Славянъ; 
наконецъ  сі)  необходимо  они  долженствовали  быть  Христіанами 
Римско-Католической  церкви,  какъ  видно  изъ  условій,  опредѣля- 


*)  МеІсЬіогіз  СоЦазІі  ИеіттзГеІйіі  (1е  Ке§пі  Воііетіае  зигіЬиз  еі  ргіѵііедш». 
ІГгапсоГигІі  ай  Моепит.  1719,  Гоі.  р.  294. 
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ющихъ  право  участвовать  въ  турнирахъ  *).  При  первомъ  взглядѣ 
на  сей  документъ  можетъ  родиться  догадка:  не  были  лн  князья  Ве- 
лемиръ  и  Радеботто  владѣльцами  нынѣшняго  княжества  Рейсъ  въ 
древней  Турингіи,  коего  жители  носятъ  одно  и  то  же  названіе  съ 
Русскими  —  Л сиззеп.  Эта  мысль  тѣмъ  болѣе  естественна,  что 
упоминаемый  въ  документѣ  Русскій  герцогъ  Радеботто  состоитъ  въ 
войскѣ  Турпнгскато  герцога  Отгона,  брата  императорскаго;  что 
имя  Родеботто  не  разъ  встрѣчается  въ  исторіи  Турингіи,  и  что, 
*  наконецъ,  Веймаръ,  городъ  въ  Турингіи,  прямо  ведетъ  свое  начало 
отъ  Велемира. 

Хотя  бы  въ  X  вѣкѣ  въ  Турингіи  совсѣмъ  не  было  земли  Кеи$з  **); 
ііо  въ  самомъ  Тацитовомъ  сочиненіи  о  Германіи  племя  Герман¬ 
ское  Веисііп^і  ***),  —  по  догадкѣ  нѣмецкихъ  антикваріевъ  прошед¬ 
шаго  вѣка  передѣланное  въ  Теигіп^і  и  Тигіп^і,  —  безъ  малѣй¬ 
шій  этимологической  пытки  можетъ  измѣниться  въ  В ііс1іп<р*,  а  отсю¬ 
да  можпо  будетъ  вести  нить  объясненій  довольно  далеко.  Въ  древ¬ 
ней  Турингіи,  но  всей  достовѣрпости,  были  Славяне;  они  были  же¬ 
сточайшими  врагами  Саксовъ,  побѣждены  ими,  и  имя  Рудин- 
говъ,  подобно  имени  Славянъ,  сдѣлалось  нарицательнымъ  именемъ 
черни  Но  оставимъ  Турингію,  и  пе  довольствуясь  однимъ  ди- 

*)  Ст.  1.  «Ргіпшт  иЬ  игЬз,  оррійит,  сіѵііаз...  Іосиз  сіепщпе  цшсипс^ие 
Іисііз  Іиуизтосіі  сісзі^паіиз . . .  НЬеге  раІеапЬ  опіпіЬиз  . . .  ехссрііз  ксгсіі- 
сі$у  ІаігопіЬиз  её  ргосНёогіЬиз. »  Ст.  ІУ  «1Л  пес[іііз  зиЬ  засгапіепіі  ѵіоіа- 
ііопе  агеае  есріезігі  сіссигзигиз  зе,  іштіііаі,  циі  пои  ргіиз  рсссаіа  зиа 
ехріаѵегіь  еі  Бео  зе  гесопсіііаѵегіь.» 

**)  Названіе  княжества  Рейсъ  объясняютъ  слѣдующимъ  образомъ:  Генрихъ 
Младшій,  намѣстникъ  и  государь  Плавенскій  въ  Ронненбургѣ,  братъ  Ген- 
•  риха  Старшаго,  бург-граФа  Мейсеснскаго,  жившій  въ  концѣ  XIII  вѣка, 
родился  отъ  Русской  княжны  Маріи,  н  отъ  сего  получилъ  нронменова- 
ніе  Руссъ,  точно  такъ  же,  какъ  братъ  его,  родившійся  отъ  Богемской  княжны 
Маріи,  прозывался  Богемъ.  Такимъ  образомъ  произошелъ  владѣтельный 
д омъ  Русскій  (Кеиззеп)  и  княжество  Русское  (Кеизз). —  См.  Сгоззез  Шіѵегзаі- 
Ьехікоп  аііег  ѴУіззепзсЬаГіеп  ипсі  Кйпзіе,  В.  XXXI.  —  Но  правда  ли 
это? 

Зсгіріогез  Кегшп  Вптзѵісаіиш,  еЯ.  сига  ЬеіЬпіііі.  Наппаѵгае  4707.  ГоІ.  ш. 
I.  Ь.  р.  61,  75. 

***')  Саксонскій  законъ  (ѣех  Захопит), —  составленный  по  всей  вѣроятности 
при  Карлѣ  Б.,  когда  онъ  покорилъ  Саксонское  племя  Французской  мо¬ 
нархіи,  —  содержитъ  весьма  важное  извѣстіе  для  Исторіи  Руссовъ.  Въ 
первомъ  пупктѣ  гл.  II  содержится  различіе  виры  за  убіеніе  адалинга  (дво¬ 
рянина)  и  за  убіеніе  простолюдина ,  который  называется  Коийа:  ерн  по- 
Ьііепі  оссісіегіь  ІСССХЬ  зоі.  сотропаі.  Ріоийа  срюсі  сіісііиг  арисі  8ахо- 
псз  СХХ  зоі.  еі  іпіегргетіиш  ССХ  зоі.  Германскіе  ученые  подъ  именемъ 
Руды  разумѣютъ  не  раба,  а  свободнаго  человѣка,  но  простолюдина. — 
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пломатическимъ  извѣстіемъ  о  Руссахъ  Германскихъ  (Кііззі  §епиз 
ех  Ггапсіз  (Іисепіез),  обратимъ  вниманіе  на  слѣдующій  документъ. 
Граммата  Петра  I,  епископа  Любецкаго  (ГиЪисепзіз),  о  перенесем 
ніи  епископской  каѳедры  и  каѳедральной  церкви  изъ  Любека  (Іді- 
Ьш)  въ  Фюрстенвальдъ ,  1373  года,  съ  подтвержденіемъ  о  томъ  же 
Любецкаго  епископа  Іоанна,  1385  года. *  *)  Содержаніе  ея  есть  слѣ¬ 
дующее:  «Во  имя  Господа  нашего  Амидъ.  Божіею  и  Апостольска¬ 
го  сѣдалища  милостію,  мы,  Іоаннъ,  епископъ  Любецкой,  извѣща- 
«емъ  всенародно  о  полезномъ  нашемъ  намѣреніи  и  о  ниже-  писан¬ 
номъ  дѣлѣ*  Поелику  Богомъ  шшъ  ввѣренная  Любецкая  Церковь, 
«которая  прежде  имѣла  резиденцію  въ  Россіи  (сріае  оііт  іп  Низ- 
«$іа  зесіет  ЬаЬеЬаІ  саіііесігаіет),  и  оттуда  язычниками  и  невѣр- 
ѵ  иыми  изгнана  и  жестоко  преслѣдуема  отъ  Ъревнихъ  временъ ,  и 
«какъ  бы  корабль,  обуреваемый  морскими  волнами,  долговременно 
«и  даже  до  настоящаго  времени  изъ  мѣста  въ  мѣсто  блуждала,  о 
«чемъ  съ  прискорбіемъ  извѣщаемъ.  Но  мы',  между  всегдашними  по¬ 
лученіями  пастырской  должности,  желаемъ,  и  въ  обѣтахъ  своихъ 
«имѣемъ,  чтобы  выше-сказанная  церковь  въ  наши  времена  утвер- 
«днлась,  и  съ  Апостольскаго  утвержденія  перемѣщена  была  въ  мѣ- 
«сто,  гдѣ  она  можетъ  пребывать  непоколебимо.  О  семъ  прозорливо 
«помышляя,  предмѣстникъ  мой,  блаженной  памяти  епископъ  Лю- 
«бецкій  Петръ,  и  иамѣриваясь  сію  Церковь  перенести  въ  желаемое 
«мѣсто,  капитулу  оной  даровалъ  грамоту  слѣдующаго  содержанія : 
^сВо  имя  Господа  Іисуса  Христа,  Аминь.  Божіею  милостію  мы 
« Цетръ ...  епископъ  Любецкій ....  архидіакону ...  декану  и  всему 
«капитулу  нашей  Любецкой  Церкви  желаемъ  здравія.  Поелику  не 
«  противно  церковнымъ  правиламъ  и  сообразно  съ  перемѣнами  об- 
« стоятельствъ  и  съ  перемѣнчивостію  человѣческихъ  дѣлъ,  въ  осо- 
« бедности  когда  настоятельная  нужда  и  очевидная  польза  того  тре- 
«буютъ...  Подлинно  древле  (оііт)  каѳедральная  Любецкая  церковь 
«въ  Гораціи  близъ  Франкфурта  (іп  Согіііа  ргоре  ГгапкоГогДе)  во 
«время  тишины  и  мира  какъ  бы  въ  осадѣ  находилась,  и  потомъ 
«гражданами  Франкфурта  разорена,  и  до  основанія  срыта,  —  о  чемъ 
«и  происходило  въ  Римской  консисторіи  тяжба  между  вышесказан- 

Будучи  поселены  на  земляхъ  адалішговъ,  Руды,  или  покоренные  Саксами 
Турипгскіе  Славяне,  по  Тациту  Кеисііп^і,  не  могли  быть  свободными;  ихъ 
то  имя  сдѣлалось  нарицательнымъ  именемъ  мужицкаго  класса  людей  въ  мо¬ 
нархіи  Франковъ  (гоШгіегз).  И  такъ  племя  Славянъ  и  общимъ  (Езсіаѵопз, 
Е$с1аѵе$)  и  видовымъ  своимъ  названіемъ  (Иоийа)  сдѣлалось  племенемъ  раб¬ 
ства;  послѣ  увидимъ,  какое  значеніе  имѣютъ  названія:  Руда,  Русинъ. 

*)  См.  Без  БеіЩсЬеп  КеісЬз  -  Агсіііѵз  8рссіІс%іі  Ессісмазі.  апбегсг  ТЬеіІ 
ѵогі  Но&ІіГіегп, 
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«иыми  «жителями  съ  одной  стороны,  и  епископами,  предмѣстника- 
« ми  нашими  и  Любецкимъ  капитуломъ  съ  другой;  и  когда  сія  тяж- 
аба  и  ссора  прекращена,  то  ближайшимъ  предмѣстникомъ  нашимъ* 
а  блаженной  памяти  Генрихомъ,  епископомъ  Любецкимъ,  каѳед- 
«ральная  Церковь  основана  въ  полѣ,  на  горѣ  близъ  крѣпости  Лю- 
«бича  (ІліЬиз),  на  которой  никто  тогда  не  имѣлъ  жительства»  и 
пр.  И  такъ  изъ  сей  грамоты  возникаетъ  слѣдующее  заключеніе:  что 
Россію ,  упоминаемую  въ  1-й  грамотѣ1,  должно  искать  по  теченію 
рѣки  Одера,  именно  близъ  Франкфурта,  въ  странѣ,  называемой  и- 
наче  Горищею .  При  семъ  должно  замѣтить,  что  церковь  въ  сей 
Горищи  была  Ърсвле  гонима  язычниками,  невѣрными,  и  даже  хри¬ 
стіанами-— объясненія  весьма  темныя  и  заставляющие  подозрѣвать, 
что  краткій  очеркъ  исторіи  взятъ  болѣе  изъ  преданій,  нежели  изъ 
дипломатическихъ  документовъ.  Кажется,  нельзя  здѣсь  разумѣть  па¬ 
шей  >  Россійской  каѳедральной  Церкви ,  ибо  противъ  этого  свидѣтель¬ 
ствуетъ  мѣстность  Любецкой  Церкви  (оси.  966  г.),  и  еще  болѣе  за¬ 
висимость  ея  отъ  «Апостольскаго  сѣдалища,»  отъ  папы.  Теперь  ни 
одна  область,  лежащая  по  Одеру  близъ  Франкфурта,  не  называет¬ 
ся  Россіёю;  но  вотъ  какія  свѣдѣнія  располагаютъ  думать ,  что  стра¬ 
на  сего  имени  тамъ  нѣкогда  существовала. 

Извѣстно,  что  городъ  Любичь  (ІліЬікя)  находился  близъ  Франк¬ 
фурта,  въ  шізъ  по  теченію  Одера  верстъ  на  20,  на  лѣвомъ  берегу 
сей  рѣки ;  а  Фюрстенвальдъ ,  куда  перенесена  каѳедра ,  находился 
въ  Бранденбургѣ  на  рѣкѣ  Шпре,  выше  Берлина  верстъ  на  ДО,  и  въ 
такомъ  же  почти  разстояніи  отъ  Франкфурта.  Далѣе  извѣстно,  что 
съ.  незапамятной  древности  оба;  берега  рѣки  Эльбы,  рѣка  Шпре, 
оба  берега  рѣки  Одера  у  Вислы,  Барты  и  др.  населены  были  Сла¬ 
вянскими  племенами.  Берлинъ  въ  X,  и  XI  ,  вѣкахъ  былъ  не  что 
иное  ,  какъ  Славянское  селеніе  { ѴіНа  Вегііп).  По  смыслу  грамоты  и 
по  тому  обстоятельству;  что  Церковь  находилась  въ  «Гораціи,»  Рос¬ 
сію  должно  Искать  на  берегахъ  Одера ,  въ  странѣ ,  которая  отъ  сей 
рѣки  къ  западу  называлась  Браниборомъ  (Брандербургомъ) ,  и  въ 
И  Силезіи  *).  Но  Славянская  населённость  страны  на  берегахъ  О- 
дёра  и  свидѣтельство  одпой  грамоты ,  можетъ-  быть ,  не  составляютъ 
еще  полнаго  доказательства.  Должпо  изслѣдовать,  кромѣ  сихъ,  нѣтъ 
ли  какихъ  другихъ  свидѣтельствъ,  что  сія  страна  въ  самомъ  дѣл  ѣ  назы¬ 
валась  нѣкогда  Россіею? —  Прямыхъ  свидѣтельствъ  я  не  встрѣтилъ; 
но  вотъ  что. :  должно  принять  къ  соображенію.  На  лѣвомъ  берегу 
одера,  въ  Силезіи,  именно  въ  округѣ  Ополье  (Ороііеішз  сіисаіиз)  въ 

*)  Къ  западу  лежала  область  Торанъ  съ  г.  Гора,  гдѣ  церковь  оси.  1067  г. 

Кегшн  Зііез.  зегірі.  р.  875.  Сосі.  сіірі.  Роіоніае  р.  596. 


Силезскихъ  грамматахъ  *)  въ  856  г.  упоминается  ВшкЗегіа  іпагеия, 
въ  975  КоЗепГогсІі  Ьсиз  и  ВисяеЬог^,  979  г.  ВисЬешІаЛ  и  потомъ 

1251  г.  герцогство  Руденское  (Висаіиз  Висіепзіз  з.  Уіеіипепзіз).  Въ 

1252  г.  Владиславъ,  герцогъ  Опольскій  (Ополіенскій,  или  Оппелыі- 
скій),  выкупаетъ  приданое  своей;  племянницы  въ  Ратиборскихъ  вла¬ 
дѣніяхъ,  землю  Рудеискую,  которая  «нынѣ»  называется  Волынскою  (?) 
(ѵоіепз  геДітеге  Іеггат  Вийепзет  5.  Уіеіипепзет  Т  ■). .  И  такъ 
Руде  некая  земля  въ  половинѣ.  Х1Н  вѣка  теряла  свое  прежнее  на¬ 
званіе  и  начала  именоваться  Вилюнскою.  Вилюнъ  находится  къ  за¬ 
паду  отъ  рѣки.  Варты,  а  народъ  Волыняне  жили  въ  Бранденбургѣ. 
Въ  тѣхъ  же  Силезскихъ  граматахъ,  на  лѣвомъ  берегу  Одера,  встрѣ¬ 
чается  Руденскій  замокъ,  Руденскій  округъ,  жители  Наручницы 
(КагисЬешеі,  КагосЬпісі),  Руденскіе  дворяне,  Руденскій  монастырь 
основанный  въ  1258  году,  какъ  явствуетъ  изъ  грамм аты,  жалован¬ 
ной  сему  монастырю  (1258  г.)  гдѣ  сказано,  что  монастырь  построенъ 
па  р.  Рудѣ  —  зирег  Йиѵіипі,  ерлі  (Іісііиг  В  и  б  л.  *•** *)  Въ  Силезской  грам¬ 
махъ  1Д07  г.  упоминается  мѣсто  Ма§па  Висіа.  въ  1526  г.  зуіѵа 
Виз  к,  въ  1521  г.  городъ  Ваисіепа,  въ  1558  г.  названный  Ваисіеп, 
который  нынѣ  называется  ВаисІЬеп  и  находится  не  далеко  отъ  Лиг- 
ница  и  горы  Гольдбергъ  (золотая,  червонная  гора).  Въ  грамматахъ 
Силезскихъ  встрѣчается  ... множество  названій  рѣкъ  и  селеній,  удави- 
телъно  сходствуюіиріхъ  съ  Ру сскилі и  названіями,  напр.  рѣка  Вес¬ 
на,  Дсспиха,  ^Р7 па,  Юна  ха,  Сѣппихам  пр.  **** *****)):,  фамиліи  и  дерев- 
пи  илттотъ  окотаиія  на  овъ ,  ово ,  овф  *■****):  Завидово,  Суда  ново  и 


*)  См';  8і1е$іасапіт  Кепдт  8сгірІогез.  Ьірзіас,  1729,  р.  664 — 677. 

См.  ЗресіІ.  Ессіезіаз.  Магдебур.  грам.  іт  11’еісЬз  -  АгсЬіѵ. —  Кегит  8іІе- 
зіасагит  зегіріогез.  Ілрзіае.  1729.  1оІ.  а  асѣ  іРг.  \Ѵі11і.  сіе  8оттегзЬег§. 
р.  С 77. 

Ѵ**)  ІЪЦ  879. 

****)  ІЬісі. — 815.  СоІсЗазІі,  сіе  Кедпі  ВоЬ.  іигіЬііз  сі  ргіѵііе».  т.  11.  р.  422. 

*****)  Кегит  8і1ез.  р.  779.  —  Всѣ  эти  справки  о  Руденской  землѣ  на  лѣвомъ 
берегу  Одера  мною  были  уже  наведены,  какъ  случайпо  попадается  мнѣ 
въ  руки  вторая  частъ  Походныхъ  Записокъ  артиллериста  (И.  Радажгщкаго), 
съ  1812  —  1816  г.  (Москва  1856).  Перелистывая  квартированіе  Русскихъ 
войскъ  близъ  Бауцена,  т.  е.  недалеко  отъ  Руденской  земли,  нами  отыски¬ 
ваемой,  и  отъ  Золотой,  или  Червонной  горы  (Соісіѣег»),  я  любопытство¬ 
валъ  знать,  что  скажетъ  объ  жителяхъ  сей,  нѣкогда  Славянской  страны, 
любознательный  и  мыслящій  Русскій  офицеръ  —  (одно  остроумное  замѣча¬ 
ніе  заставило  мепя  прочесть  всю  книгу),  и,  къ  удивлепію  моему,  нахожу 
извѣстіе:  «канонеры  его  роты  ,0  будучи  поражены  сходствомъ  жителей  съ 
Русскими,  объявили  своему  командиру,  что  иепрелтнпо  здѣсь  была  нп- 
когда  Россія.  Стр.  54.  55.  —  Если  канонеры  не  обманулись,  то  призна¬ 
юсь,  не  могу  воздержаться  отъ  глубогайшаго  уваоісепія  къ  народиоліу 
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проч.  Далѣе  увидимъ  еще  доказательство ,  въ  грам.  Краков* *  герцо¬ 
га  1305  года,  гдѣ  сказано,  что  городъ  Кросс енъ  сопредііленъ  съ 
Россіею . 

Конечно,  названіе  Кисіа,  КаисЦеп,  нельзя  принять  за  тожест¬ 
венное  съ  Киззіа,  упоминаемое  въ  Любецкой  грамматѣ;  по  нельзя 
не  согласиться,  что  въ  словѣ,  Кисіа,  Кисіеп,  Каиіііеіі  скрывается 
другое  названіе  нашего  отечества,  именно  КиіЬепіа.  —  Теперь  я  воз¬ 
вращаюсь  къ  урочищу  Каченовскаго.  Онъ  показалъ,  что  жители 
острот  Рюгена  ліежду  пропилю  назывались  и  Рим;  я  прибавлю 
къ  этому,  что  опа  назывались  также  и  Риіііепг  *).  Не  видно,  от¬ 
куда  Крамеръ  заимствовалъ  это  названіе  для  жителей  Рюгена ;  но 
можно  объяснить  его  неоспоримымъ  свидѣтельствомъ  многихъ  пи¬ 
сателей:  въ  1309  году  буря  оторвала  отъ  Рюгена  часть  земли,  изъ 
которой  образовался  островъ,  называемый  Кисіа  и  Кисіеп,  какъ 
видно  изъ  самаго  Крамера  и  изъ  Хитрея,  сочинителя  Захопіае — 
ЬіЬег  ргітиз — ѴѴашЫіа  **).  И  такъ  намъ  дважды  встрѣчается  на¬ 
званіе  Кисіа— рѣки  Руды  и  остр.  Руды,  находящихся  по  направленію 
рѣки  Одера.  Безъ  сомнѣнія ,  между  ими  существуетъ  родственное  со¬ 
отношеніе,  точно  такъ  же,  какъ  между  ими  и  названіемъ  племенъ 
Кесіагіі  и  Кеисііп^і,  жившихъ  къ  востоку  отъ  Любека,  между  Пѣ¬ 
ною  (Реепа)  и  Одеромъ ,  и  недалеко  отъ  Рацебурга  (КаІгеЬіщ*,  Каз- 
БеЬиг").  Кеисіагіі  должно  произносить  Руд  аріи ;  потому  же  основа¬ 
нію,  какъ  произносимъ  вмѣсто  Тсигіпді —  Туринги,  должно  произно¬ 
сить  Тацитовыхъ  КеисНп^і,  Рудииги.  —  Рюгеицы  и  Редаріи  весьма 
замѣчательны  по  своимъ  древностямъ.  Рюгенъ  (Ки^асеп,  іпзиіа  Ки§а- 
сепзіз)  въ  844  году  илсѣлъ уже  гавань ,  всегда  полную  кораблей  (см.  грам* 
Корб.  монастыря);  а  въ  904  году,  какъ  видно  изъ  таможенной  грамма- 
ты  Франкскихъ  государей  ***),  производилъ  обширную  торговлю  съ  Ба - 
тавіею  и  другиліа  город  аліи  Нѣмецкаго  н  Балтійскаго  морей .  Онъ 
былъ  льетрополіею  торговли,  Славянскаго  языгсства  и  морскихъ 
разбойниковъ —  Гбтез  еггогшп  еі  весіез  ісіоіаігіае....  Ки^і,^епз  Гог- 
ііззіта  Зіаѵогит.  На  островѣ  былъ  великолѣпный  храліъ,  укра¬ 
шенный  живописью ,  трофеями  побѣдъ  и  проліышлспости ,  посвя¬ 
щенный  Богу  Святовиду,  коего  оракулъ  пользовался  у  всѣхъ  Бал- 

Руссколіу  смыслу*  Въ  дѣлѣ  отечественныхъ  наукъ  иногда  одно  простое 
чувство  солдата  ,  одинъ  патріотической  взглядъ  видятъ  глубже  тліъ 
холодное  высокоулгіе  гул  с  ест раннаго  историка!  !  I  — 

*)  См.  Кгашег,  РоттегізсЬе  КігсЬеи — СЬгопіка,  1605,  стр.  118. 

**)  1596  г.  р.  5.  11.  Коѵит  Реіпі  озііит  іпіег  Ки^іат  огіепіаіет  еі  Кшіат 
іпзиіаш  оііт  ІетревІаІіЬиз  іпсіе  аѵиЬат  е  гедіопе  Сгурз\ѵа1сІі  еі  ЛѴиоІ- 
§а&іі..... 

***)  Соііесіо  Сотѣ  ітр.  р.  210. 


тійскихъ  Славянъ  (платившихъ  ему  десятину— -ругу?)  такою  ;ке  сла¬ 
вою,  какъ  нѣкогда  оракулы  Додоискій  и  Дельфійскій  у  Грековъ  ;  даже 
Чехи  (Богемскіе  Славяне)  пріѣзжали  вопрошать  его.  *)  Рюгенъ  дол¬ 
го  поддерживалъ  Славянское  язычество  противъ  безчисленныхъ  уси¬ 
лій  Римской  Церкви  и  императоровъ  — распространить  въ  Поморій 
Христіанскую  вѣру.  Городъ  Юлит,  что  нынѣ  Вольгастъ,  счи¬ 
тается  древнѣе  Арконы,  и,  по  обширной  п  удобной  своей  гавани, 
долго  удерживалъ  славу  перваго  торговаго  города  па  Валтійспомъ 
морѣ .  Главный  идолъ  его  былъ  Триглавъ;  но  кромѣ  его,  каждое  ку¬ 
печествующее  племя  Славянское  имѣло  здѣсь  свой  храмъ  и  свое 
мѣстное  божество ,  отличаемое  именемъ  народа.  Вообще  же  сіи  бо¬ 
жества  выражали  двѣ  идеи  Славянскаго  міра — войну  и  торговлю  — 
«агтошт  еЬ  тегсаіигае  ргаезісіея.».  Между  ними  отличаются  Яро- 
яить  и  Варовитъ,  божества  войны  и  міра  (Варовитъ  не  то  ли  же, 
что  Кродо,  Крадо ,  боготворимый  въ  городѣ  Варѣ  у  Выльцевъ,  боже¬ 
ство  первобытнаго  промысла,  т.  е.  воровства  и  разбоевъ,  какъ  нѣ¬ 
когда  Меркурій  у  Грековъ — сперва  покровитель  воровъ  и  морскихъ 
разбойниковъ,  и  потомъ  уже  честныхъ  промышленниковъ).  У  Редарі- 
евъ ,  въ  землѣ  Вильцевъ  (въ  нынѣшнемъ  Мекленбургѣ),  были  почитае¬ 
мы  божества  Радегастъ  и  Жива,  5іѵѵа— богиня  жизни;  храмъ  ихъ  былъ 
въ  г.  Гетрѣ,  па  островѣ  озера,  построенномъ  съ  9  воротами.  Самое  наз¬ 
ваніе  Вильцевъ,  вѣроятно,  Славянами  произносилось  Велнцы;  ибо 
Вильци  по  лѣтописцамъ  названы  такъ  а  ГогІііисНпе  **);  и  мнѣ  кажется, 
указываетъ  на  Славянское  поселеніе  на  рѣкѣ  Великой ,  точно  такъ 
же,  какъ  Мекленбургъ,  иначе  Миклагардъ,  т.  е.  Мегалополь,  указы¬ 
ваетъ^  на  Новгородъ  Великій,  Кривы  и  Меря  въ  той  же  Вильцін 


*)  Имя  Свято  видъ,  по  общему  изъясненію  всѣхъ  лѣтописцевъ,  образовалось  изъ 
Заисіиз  АѴіІиз,  мученика,  патрона  Корбейскаго  монастыря  въ  Вестёалш. 
Монахи  сего  монастыря  были  первыми  апостолами  Рюгена  еще  при  Лу- 
довикѣ  Благочестивомъ. — Ыо  Рюген  цы  скоро  отпали  отъ  Хрпстіаиства, 
удержавъ  однакожъ  служеніе  св.  Виту,  преобразивъ  его  въ  4-хъ  главаго 
Святовида.  При  храмѣ  сего  идола  въ  Арконѣ  состоялъ  жрецъ,  500 коней 
и  бѣлый  копь ,  на  которомъ  божество  каждую  ночь  выѣзжало  ратовать 
противъ  враговъ.  Предъ  начатіемъ  воины  жрецъ  вопрошалъ  оракула  слѣ¬ 
дующимъ  образомъ:  бѣлаго  Свлтовндова  коня,  называемаго  свлщеппымъ, 
жрецъ  проводилъ  черезъ  нѣсколько  жердей  (?),  и  если  онъ  нс  задѣнетъ  ихъ 
своими  ногами:  то  принимали  это  за  счастливое  предвѣщаніе.  Въ  ГЦетинѣ 
(нынѣ  ПІтетииъ)  было  такое  же  гаданіе ,  только  вмѣсто  бѣлаго  коня  води¬ 
ли  воронаго  черезъ  копья.  Точно  такъ  же  гадаютъ  и  упасъ  о  святкахъ:  во¬ 
дятъ  копя  черезъ  дугу  иличере  зъ  оглобли.  Кгашег,  Рот.  К.-СЪг.  124, 164. 

*')  Цеітокі.  сЬгои.  81а\ѵ.  с.  2  и.  8  р.  559.  ІІі . . .  рориіі  а  Гогіііікііпе  \Ѵі1сі 
5.  Ьиіісі  ареііапіиг. 


на  Кривичей  Смоленска  и  Мерю  Ростовскую,  рѣчка  Волхва  въ 
Ростокѣ  на  рѣку  Волховъ,  и  т.  д.  Къ  этому  должно  присовокупить 
до  5  Старградовъ  и  до  5  Новгородовъ  по  обѣимъ  сторонамъ  Оде¬ 
ра  на  пространствѣ  всей  Поморій,  или  Помераніи.  Между  тѣмъ 
должно  замѣтить,  что  Вильцы  пріемлются  писателями  за  одно  съ 
./Тузиками  *).  Но  довольно  мѣстностей*,  обратимся  снова  къ  доку¬ 
ментамъ. 

Сказаніе  о  посольствѣ  Великой  Княгини  Русской  Ольги,  къ  им¬ 
ператору  Оттону,  для  испрошенія  у  него  епископа,  который  бы  про¬ 
свѣтилъ  народъ'  ея  Христіанскою  вѣрою,  какъ  событіе,  не  упоминае¬ 
мое  у  лѣтописца  Нестора,  уже  по  этому  подлежитъ  нѣкоторому 
сомнѣнію  •  и  разное  названіе  народа  лѣтописцами,  и  иесобразность 
сего  дѣйствія  съ  обстоятельствами  времени  и  тогдашними  политически¬ 
ми1  отношеніями  Греческой  Церкви  къ  Римской,  наводятъ  сильное 
подозрѣніе  касательно  подлинности  сего  событія.  По  соображенію 
ІПлёцера ,  путешествіе  В.  К.  Ольги  и  ея  крещеніе  относится  къ 
945  году*,  посольство  княгини  Елены  къ  Оттону  отправлено  959 
или  960  года.  Естественно,  В.  К.  Ольга  должна  была  просить  епи¬ 
скопа  не  отъ  Римской  Церкви,  а  отъ  Греческой,  тѣмъ  болѣе, 
что  расколъ  Римской  Церкви  тогда  сопровождался  взаимнымъ  оже¬ 
сточеніемъ  и  ненавистію ,  какъ  это  усматривается  изъ  посланія  ла¬ 
пы  объ  учрежденіи  епископской  каѳедры  въ  Прагѣ  (967  года)  **). 
Ни  одинъ  изъ  западныхъ  лѣтописцевъ  не  называетъ  сіе  посольство 
«отъ  В.  Кп  Ольги»,  а  отъ  Елены,  которая  по  однимъ  была  цари¬ 
ца  Руговъ,  по  другимъ  царица'  Русскаго  народа  Ведіпа  Ви^о- 
гшп,  Вшсіае  §епііз  ге^іпа.  Изгнаніе  епископа  Адальберта  Рус¬ 
сами,  упоминаемое  у  лѣтописцевъ  безъ  поясненія  причинъ,  тогда 
какъ  самое  посольство  объясняется  «общимъ  желаніемъ  Руссовъ 
отстать  отъ  служенія  идоламъ»,  если  причислить  его  къ  нашей 
Исторіи:  также  остается  не  разрѣшимымъ  событіемъ.  Если  бъ  это 
было  такъ,  то  набожный  инокъ  между  сказаніямъ  «о  саняхъ,  мо¬ 
стахъ  и  перевѣсищахъ »  вѣрно  помѣстилъ  бы  важное  извѣстіе  объ 

*)  Ілдзісі,  Ілі5І7л,  Ьизікі,  Ідіііісіі ,  Ілісісі,  Ідііісі. . .  еозйет  сззе  сит  АѴіІсіз. 
(см.  СоЫазІі  йе  ге^пі  ВоЬ.  зигіЬиз  еі  ргіѵіЦріз  р.  127,  128).  Нѣкоторые 
«Лузиковъ  производятъ  отъ  слова  лоза,  роща  (ТНозсіа ) ,  кустарникъ.  Въ 
такомъ  случаѣ  легко  было  бы  сблизить  ихъ  съ  Рагузою  или  Дубрсіаниполіъ  , 
при  семъ  не  мѣшало  бы  также  Славянскую  лозу  сличить  съ  греческимъ  (}Сс[3 - 
доб,  латинскимъ  гисііз  и  нѣмецкимъ  КиіЬе^  по  по  моему  наблюденію, 
названію  Руссъ  неотлучно  сопутствуютъ  понятія  рыжій,  красный,  че р- 
ный  [РоѴбіО^)  гиЬепз,  гоііі,  гоиГ,  гаікЗі  —  у  Скандинавовъ).  А  руд  а 
и  ругсй  (Ки^іа  см.  СІозз.  Ри  Сагі^е)  что  значитъ?  спрашиваю  филологовъ. 

**)  См.  СоМазІі  йе  Ке^пі  Воііетіае  ціг.  еі  ргіѵ.  р.  II.  р.  170. 


отступничествѣ  Руссовъ  отъ  Христіанской  вѣры  и  покушеніи  на 
жизнь  перваго  епископа  Русской  Церкви.  Я  объясняю  это  посоль¬ 
ство  къ  Оттону  слѣдующимъ  образомъ.  Подъ  именемъ  Елены  долж¬ 
но  разумѣть  не  пашу  В.  К.  Ольгу  (уже  во  свлпюліъ  крещеніи  Елену), 
а  княгиню  или  Руговъ  или  Руссовъ  Брандербугскихъ  и  Силезскихъ  *)• 
Вотъ  что  можетъ  служить  основаніемъ  сему  мнѣнію.  Извѣстно ,  что 
сѣверъ  Германіи  во  время  Карла  В.  и  его  преемниковъ  обращалъ 
на  себя  особенное  вниманіе  императоровъ  и  Римской  Церкви.  Зем¬ 
ля  Транзалы ін некая,  населенная  Славянами,  народомъ  воинствен¬ 
нымъ,  идолослужебнымъ ,  хищнымъ,  была  ужасомъ  для  имперіи, 
1<тга  Ьоггогія,  по  выраженію  совремеішиковъ.  Политика  импера¬ 
торовъ  со  временъ  Карла  Великаго  не  находила  другаго  средства 
къ  обузданію  Славянъ,  кромѣ  Христіанской  вѣры;  а  потому  насаль - 
сп ию  у  обліапъ  и  даже  вѣрололіетво  признаны  позболеннылш  срсдсгп- 
валш  для  достиженія  сей  цѣли,  и  послужили  наіалоліъ  онтьліегені  я 
и  порабощенія  Балтійскихъ  Славянъ.  Славянскія  племена  грабили 
имперію,  были  побѣждаемы  посольствами,  свидѣтельствовали  свою 
покорность  императору  и  снова  бунтовали.  Генрихъ  Птицеловъ  въ 
932  году  маркграфомъ  Лузаціи  поставилъ  храбраго  и  вѣрнаго  Сла¬ 
вянина  Геро,  поручивъ  ему  распространять  Христіанство  въ  Луза¬ 
ціи  и  Брандербургѣ.  Геро  оказалъ  важныя  услуги  и  имѣлъ  значи¬ 
тельный  успѣхъ  въ  семъ  дѣлѣ.  По  «адскій  духъ.»,  по  выраженію  лѣто¬ 
писцевъ,  подавилъ  сѣмя  спасительнаго  ученія ,  и  по  смерти  апостола 
вооруженнаго  берЪыиіеліъ,  (965  года),  произвелъ  страшное  возстаніе 
по  Эльбѣ,  Одеру  и  по  всей  Поморій.  Нашествіе  Мадяровъ,  т.  е. 
Угровъ  или  Венгровъ,  на  восточную  часть  имперіи,  для  Поморскихъ 

*)  Впрочемъ  грамматы  Магдсбургской  каѳедральной  Церкви  сильно  говорятъ 
въ  подтвержденіе  свидѣтельства  продолжателя  Рептона  (асі  ап.  959),  ко¬ 
торый  Елену,  отправившую  посольство  къ  Оттону,  называетъ  царицей 
Роговъ.  Граммата  папы  Іоанны  XXIII  968  г.  и  гр.  имп.  Отгона  968  г. 
ясно  показыгаютъ,  что  Адальбертъ,  по  мнѣнію  Шлсцера,  первый  епис- 
копъ  въ  Россіи,  былъ  проповѣдникомъ  у  Славянъ,  обитавшихъ  иііга  АІЬі- 
ат  еі  Заіага,  а  въ  грамотѣ  Оттона  именно  сказано:  «ѵігиш  ѵепегаЬіІет 
АЛаІЬегІит  ерізсорит  оііт  Ки*із  ргаеЛісаіогет  сісзііпаіит  еі  тіззит , 
агсЬіерІБСоршп  еі  теігороіііапит  Іоііиз  иііга  АІЬіат  еі  8аІат  ЗІаѵогит 
§епІІ5  тосіо  асі  Бейт  сопѵегзае  еі  Котат  рго  раіііо  а  сіотіпо  Рара 
ылзсіріепсіо  сіігехітиз. »  Далѣе  сказано:  еі  ерііа  ѵіг  ѵепегаЬіІіз  Визо  тиі- 
Іит  іп  еасіспь  $ спіс  ЗІаѵогит  асі  Бейт  сопѵегіепсіа  «ікіаѵіі  и  прочее. 
Достонримѣчательпо  также  и  то,  что  имъ  содѣйствовали  въ  вѣрообращенін 
Маркграфы  (МагсЬіопея)  сихъ  краевъ:  Внгбертъ,  Внггеръ  и  Гинтеръ.  Еле¬ 
на  дважды  названа  царицей  Руговъ;  прочіе  лѣтописцы,  и  въ  томъ  числѣ 
Днтмаръ,  сей  край  Славянъ  назвали  Киббі,  Вш>5Іа,  Кизсіа.  Это  оффиці- 
алыю  и  пеопровержнмо!  См.  8ресіІе<рит  ЕссІезіаБ  іп  КеісЬз  -  АгсЫѵ. 


Славянъ  было  весьма  благопріятнымъ  обстоятельствомъ •,  до  985  го¬ 
да  произведены  ими  ужасныя  опустошенія  въ  Гамбургѣ,  Бранден¬ 
бургѣ,' Богеміи,  Лузацін  и  другихъ  мѣстахъ.  Мало ,  что  покушались 
на  жизнь  епископовъ :  даже  мертвыхъ  вырывали  и  выкидывали  изъ 
гробовъ.  «Съ  прискорбіемъ»  воспоминаемое  Любецкнмъ  еписко¬ 
помъ  гоненіе  на  Цсрковъ  въ  Россіи  (о  немъ  говореио  выше)  едва  ли 
не  относится  къ  бѣдственному  ея  состоянію  съ  965  года  *).  Извѣ¬ 
стіе  о  самомъ  Геро  и  разнорѣчія  писателей  о  происшествіяхъ  се¬ 
го  времени  позволяютъ  дѣлать  разныя  предположенія.  .Гакъ  наир, 
одинъ  писатель  говоритъ,  что  но  смерти  маркграфа  Геро,  жена  его  по 
имени  Гидда,  или  8іЬиг§із,  путешествовала  въ  Святую  землю,  и 
изъ  боязни,  чтобъ  Египетскій  султанъ  не  влюбился  въ  нея,  принуж¬ 
дена  была  скрывать  свою  красоту  **)•,  а  Дитмаръ,  Мерзербургскіп 
епископъ  говоритъ,  что  мать  Геро,  по  имени  Гида,  путешествовала 
въ  Св.  землю  ***).  Въ  тоже  время  (920 — 985  г.)  процвѣтала  учено¬ 
стію  и  мудростію  игуменья  Гаидерсгейіѵіскаго  монастыря,  но  имени 
ВЬоя\ѵіІсІа,  Вюзѵѵісіа,  иначе  ІІсІепа  ѵ.  Коззоѵѵ  въ  Царѣградѣ,  научив¬ 
шаяся  Греческому  языку.  Родомъ  она  была  изъ  благородной  Бран¬ 
денбургской  Фамиліи  (гдѣ  много  было  Славянскихъ  князей),  п  состо¬ 
яла  въ  родствѣ  съ  Оттономъ  императоромъ.  Впрочемъ  и  объ  этомъ 
достопамятномъ  лицѣ  лѣтописцы  весьма  разногласятъ  ****).  Изъ  все¬ 
го  этого  я  заключаю,  что  посольство  къ  Оттону  принадлежитъ 
къ  исторіи  Руссовъ,  только  не  нашихъ,  а  Руссовъ  Германскихъ. 

Послѣ  всего  этого  не  должно  ли  возвратиться  къ  древнему  народ¬ 
ному  повѣрью,  что  пародъ  Руссы  вышелъ  изъ  Пруссіи?  Какъ  бы 
ни  было,  но  это  повѣрье,  для  меня  и  для  каждаго  безпристрастнаго 
ученаго,  гораздо  убѣдительнѣе,  чѣмъ  доказательства  шлёцеріапъ  отъ 
Уиландскаго  карательнаго  стана  (госГьІа^еп),  и  пр.  и  пр.  Думаю,  что 
н  Несторова  Русь  не  далеко  отъ  Пруссіи,  если  не  по  мѣсту,  то 
по  крайней  мѣрѣ  по  родству,  по  Славянскому  ея  происхожденію. 


*)  Поведеніе  Славянскихъ  зсліель  во  врслія  реформой.} и,  н  въ  особенности 
роль  Саксоніи,  Поморья,  Бранденбурга  п  Богеміи  есть  сг/^е  ударъ , 
еще  послѣднее  усиліе  Славянскихъ  племёнъ  от рѣшиться  отъ  иле • 
пер  а  тора  и  союзника  его  Раліскаго  первосвященника ,  и  спасти  свою 
народность!  См.  совершенно  новое  объясненіе  причинъ  реформаціи  въ  со- 
сочинепіи  М.  П.  Погодина  «Историческіе  Афоризмы»*,  4856  М.  стр.  19} 
только  вмѣсто  «тутъ  представилась  мнѣ  реформація,  явленіе . .  .  принадле¬ 
жащее  безспорно  Германіи»  —  'надлежало  бы  сказать:  «реформація  съ 
тридіщтилѣтиеи  войной,  безспорно  прппадлежаща л  Славяиаліъ. » 

**)  Ілі$аіізс1іе  МегкѴіігДі^Ісеііеп,  ѵ.  8.  Сго&чсш.  Беірх.  471Ф,  4.  Мк.  8.  15, 14. 

*’*)  Кешга  Вгишѵѵіс.  Т.  4  1.  555. 

****)  іЬісі.  ІІізІ.  аЬЪаЬ&ь  Паіиіегяііеіт. 


Наконецъ  еще  извѣстіе:  Энеасъ  Сильвіусъ  *),  повѣствуя  о  древ¬ 
немъ  состояніи  Моравіи,  которая  граничила  къ  востоку  съ  Вен¬ 
гріей)  тг  Польшею,  къ  западу  съ  Богеміею,  къ  югу  съ  Австріей), 
говоритъ,  что  опа  была  нѣкогда  знаменитымъ  государствомъ*,  ко¬ 
ролю  ея  повиновались  Венгры,  Б огемцы ,  Нкззапі ,  асамъ  государь 
признавалъ  надъ  собою  власть  императора  (Германскаго).  — Что,  это 
за  Киззапі,  принадлежавшіе  къ  Моравскому  государству?  Ужели  под¬ 
данные  Олега,  который  въ  это  время  едва  успѣлъ  утвердиться  на  Кі¬ 
евскомъ  престолѣ ? — Святополкъ,  послѣдній  государь  Моравы,  отка¬ 
зался  платить  дань  императору  АрнольФу,  который  пошелъ  на  не¬ 
го  войною,  побѣдилъ  его  въ  сраженіи,  и  царство  Моравское  от¬ 
далъ  сыну  его  (около  900  г.),  по  уже  не  въ  томъ  видѣ,  въ  какомъ 
оно  существовало  до  сего  времени:  Венгрія,  Богемія,  Польша  и 
Россія  образовались  въ  особыя  государства.  Гагецій  **),  описывая 
соединеніе  Моравіи,  Польши,  Силезіи,  Лузаціи,  съ  королевствомъ 
Богемскимъ,  приводитъ  рѣчь  императора  Генриха  ІУ  на  сеймѣ  въ 
1086  г.  (сотііііз  Мбеииііпіз).  Между  причинами  упадка  податей 
императоръ  считаетъ  паденіе  нѣкоторыхъ  царствъ,  и.  п.  Моравска- 
скаго,  которое,  по  словамъ  его,  прежде  было  весьма  славно  и  за¬ 
ключало  въ  своемъ  подданствѣ  Богемцевъ,  Лаузицовъ,  Вендовъ, 
Поляковъ  и  Руссовъ,  —  и  въ  то  лее  время  Братислава,  князя  Бо¬ 
гемскаго,  ставитъ  королемѣ  Богеміи,  подчиняя  ему  маркграфовъ: 
Моравскаго,  Силезскаго,  Лаузпцкаго  и  Русскаго  (Веиззер). — Подъ 
именемъ  макграФа  Русскаго  никакъ  нельзя  разумѣть  кого-либо  изъ 
нашихъ  Русскихъ  князей*,  по  всѣмъ  обстоятельствамъ  видно,  что 
это  былъ  владѣтельный  государь  или  въ  Турипгіи  или  въ  Силезіи  ***). 


*)  Іп  Нізіогіа  ВоЬетогит.  сар.  Г.  ГгапкГигіі  1087. 

**)  СЬгопіса  ВоЬетогит.  р.  1.  I.  686  Гі.  179.  см.  Соѣіазіі, —  сіе  Ке"пі  Воіі. 
)иг.  еі  ргіѵііе".  Р.  1  р.  456. 

***)  Мнѣ  остается  привести  свидѣтельства  древнихъ  писателен,  у  коихъ  также 
можно  найти  слѣды  Германскихъ  Руссовъ.  Тацитъ  (сар.  ХЬ)  на  сѣверѣ  Гер¬ 
маніи  исчисляетъ  слѣдующіе  народы:  КеисІіп$і  еі  Аѵіонез,  еі  Ап§1і  еі 
ѴУагіпі,  еі  Еисіозез  еі  Зиагсіопсз  (ошибкою  вмѣсто  \УагІопе5,  обитатели  рѣки 
Варты,  по  мнѣнію  II.  В.  Савельева)  еі  ІМиііІіопез...  Езі  іп  іпзиіа  Осеапі 
сазіипі  пет И5  (Рюгенъ,  Чистоборъ?).  Клавдій  Птолемей  (Сео^гарЬіа  іЬ.  11. 
сар.  11.)  близъ  Рейна  полагаетъ  Ѵаг^іопез}..  Веіпсіе  зирга  сіогзшп  Сіт- 
Ьгісае  СІіегзопезі  (Данія)  Захопез  } . .  розі  Захопез  ѵего  а  СЬаіизо  Яиѵіо 
(Трава,  что  въ  Любекѣ?)  ішціе  асі  Зѵеѵит  Пиѵіит  (Шпре?)  іепепі  РЬа- 
госіепі  (Уагіпі  -  Кеисііп^і  Тацита?)  розі  Зіііспі  (извѣстные  тамъ  нвъсрсд- 
вѣки)  изіріе  асі  Уіасігит  ііиѵіит  (Одеръ)}  зиЬ  ірзіз  Киіісііі  изс|ие  асі  Пи- 
ѵіит  Ѵізіиіат.  Хроногр.  Равенн.  Г.  ІУ.  сар.  ХЕѴІІ :  розі  тосіит  Іап^іі 
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Послѣ  всѣхъ  выше-приведениыхъ  свидѣтельствъ  какъ  сомнѣвать¬ 
ся  въ  Слав  лиспомъ  происхожденіи  Балтійскихъ  Руссовъ  ,  особо 
упомянутыхъ  самимъ  Несторомъ,  а  слѣдственно  и  нашихъ  Руссовъ, 
основателей  Русскаго  государства.  Отечествомъ  ихъ  должно  полагать 
рѣки  Эльбу,  Одеръ  и  Вислу;  —  по  это  должно  разумѣть  только 
о  тѣхъ  временахъ,  до  коихъ  восходятъ  Германскія  лѣтописи.  Что  жъ 
касается  до  временъ  болѣе  отдаленныхъ,  то,  по  моему  мнѣнію,  ни¬ 
сколько  не  удивительно,  если  откроются  слѣды  ихъ  по  теченію  Ду¬ 
ная,  на  сѣверной  отлогости  Алпійскпхъ  горъ  и  на  южномъ  скло¬ 
неніи  горъ  Карпатскихъ,  на  этомъ  обширномъ  поприщѣ  Славян¬ 
ской  исторіи.  —  Не  должно  забывать,  что  Ретійскія  Альпы 
называюся  иначе  Воззе-Мопіе  и  что  множество  другихъ  урочищъ 
древней  Вендслиціи  и  Реціи  свидѣтельствуютъ  о  жительствѣ  и 
движеніи  Славянскихъ  народовъ,  между  коими  мелькаетъ  племя 
Русское.  Берега  Нѣмецкаго  моря,  даже  самая  Британія  до  наше¬ 
ствія  Англо-Саксовъ  имѣетъ  темные  признаки  незамѣтнаго  движенія 
какихъ-то  Руссовъ  по  сѣверозападному  протяженію  Европы.  *)  Ес¬ 
ли  принять  во  мипмаиіе  этимологическое  значеніе  Руссовъ  ( Роѵаоѵ , 
Лаѵі) ,  то  не  можетъ  быть,  чтобъ  оно  было  только  мѣстнымъ  или 
поколѣннымъ  названіемъ  племени.  Они,  конечно,  были  Пеласгами 
новаго  Европейскаго  міра,  какъ  Гіелазгн  —  Циклопы,  были  перво¬ 
бытные  кузнецы  древней  Греціи....  Славяне  и  Руесы-первобытпые 
кузнецы  и  плотники  Германской  Европы.  Народъ  Германна  отнялъ 
у  нихъ  землю,  правы,  языкъ  и  законы,  и  самое  имя  Руссовъ  пре¬ 
далъ  забвенію.  Балтійскіе  Славяне  невозвратно  погибли  для  буду¬ 
щей  исторіи  Славянскаго  міра.  Можетъ  быть,  одна  Русская  бар¬ 
ка  спасла  дружину  безстрашныхъ  отъ  всемірнаго  потопленія  Сла¬ 
вянъ  ?  Дѣва  Венда  не  хогЬла  раздѣлить  брачнаго  ложа  съ  госуда- 


ірзе  Осеатшз  (Балтійское  море)  Кохоіапоя  пес  поп  Загтаіаз;  ііегипі. 
Зсуііііат,  розі  тосіит  КегеГеппоз  еі  ЗегЛеГеппоз;  ѵегит  еііат  Баіюз, 
пес  поп  еі  Захопез,  еііат  Егізопез  еіе.  Признаюсь, .  я  готовъ  вѣрить,  что 
эти  КеиЛіщр,  РЬагосІепі,  Киіісііі  еі  Кохоіапі  суть  вндозмѣнепіл  слова 
КоиЛа,  Нивз ,  мало  но  малу  исчезнувшіе  тамъ  въ  продолженіе  среднихъ 
вѣковъ,  и  думаю,  что  Одеръ  когда  ннбудь  назывался  Коисіа  (см.  выше). 
При  этомъ  случаѣ  сію  гипотезу  я  могъ  бы  обратить  въ  тезу,  выведенную 
изъ  самаго  названія  жителей  этого  порѣчья.  Они  назывались  оЬ-Оігііі, 
т.  е.  живущіе  по  Одеру ,  но  также  и  АЬ-КосПіі ,  см.  ѴоІІзІапЛіде  Еіпісі- 
Іип§  хи  Лег  БеиІ5сЬсп  Зіааіз-  ипЛ  КеісЬз  -  КаізегдезсЬісЬіе,  ѵоп  8.  Г. 
СаЪп5.  НаІІе  ипЛ  Ьеіргі^,  1721,  4.,  Т.  II,  3.  144. 

*)  Зсгіріогез  Кегиш  Вгипзѵѵ.  Т.  1.  р.  5о.  См.  также  свидѣтельство  Юлія 
Цезаря,  приведенное  II.  Б.  Савельевымъ,  въ  Предисловіи . 


Ъ7 


ремъ  Германіи,  и  посягнула  на  самоубійство...  сказаніе,  заключаю¬ 
щее  въ  себѣ  глубокій  смыслъ  исторіи  Германскихъ  Славянъ  4). 

Исторія  до-Карпатскихъ  Славянъ,  по  Силезскому  преданію,  раз¬ 
вивается  изъ  семейства  трехъ  братьевъ:  Леха  ,  Чеха  и  Русса  **). 
Лехъ,  подобно  завистливому  Рему,  сложилъ  свою  буйную  голову  къ 
къ  ногамъ  меньшаго  брата;  остаются  Чехъ  и  Руссъ,  соединяющіе 
въ  себѣ  судьбы  будущей  Европы  и,  можетъ  быть,  самой  Азіи  — 
племя  надежды,  челядь,  пахарь  и  плотникъ  Германіи  (сзсіаѵе,  зег- 
ѵиз,  гоіигіег)  *** ****)).  Но  вотъ  уже  иагинаетсл  вѣкъ  яснаго  самопозна¬ 
нія  Славянскихъ  пародовъ;  они  болѣе  не  стыдятся  самихъ  себя; 
они  пріучаются  гтить  предковъ  далее  въ  безславномъ  состояніи  — 
рабства:  ибо  предки  ихъ  были  вѣрны ,  храбры,  великодушны  — 
Они  не  измѣнили  своему  назначенію:  на  ихъ  широкихъ  плечахъ 
УІ  вѣковъ  держалась  хилая  голова  Священной  Римской  Имперіи 
Что  значили  бы  вѣка  Германской  славы,  еслибъ  не  лились  огнен¬ 
ные  потоки  Славянской  крови  огь  береговъ  Балтійскаго  Поморья  до 
Леха,  Дуная  и  Сены?  —  Можетъ  быть,  на  голосъ  умнаго  Историка- 
Славянина  откликнутся  Славянскіе  регимеиты  Лютера,  падшіе  за 
честь  и  независимость  чуледой  имъ  Германіи,  и  мулеествеішый  Ви- 
тикиндъ  подѣлится  славой  своего  сопротивленія.  Или  мы  не  видимъ... 
предъ  нашими  глазами  Прусскій  гренадиръ,  брать  крови  и  меча 
Русскому  ратнику,  ужасъ  и  красота  Германіи,  кромѣ  языка  и  за¬ 
коновъ  весь  принадлежа  къ  семейству  Славянъ,  стоитъ  стражемъ 


*)  См.  мнѣніе  М.  П.  Погодина  о  назначеніи  народовъ  въ  его  Афоризмахъ, 
стр.  15.  —  также  слѣдующое  примѣчаніе. 

**)  Кегшп  8і1сзіасагит  зегіріогез,  р.  257.  »ЗЧипс  сіе  огі^іпе  еі  асіѵепіи  81аѵо- 
гит,  сіе  Ьесію,  СгесЬо,  еі  Рліззо  ГгаІгіЪиз,  (Зе  ітрегіо  сіиоіз  Весііі  I,  Сгосі  1, 
ЬесЬі  11^  УѴепйае  ѵіг<рпіз,  ^иае  пе  ІІюгі  зосіит  Ссгтапіае  ргіпсірет 
Киіідагит  асітіііегеі,  зе  ірзат  Ѵізіиіа  зиЪпіегзіі. 

***)  Прежде ,  Нѣмецкіе  писатели  всѣ  наши  народныя  имена  производили 
отъ  нарицательнаго  имени  раба:  Езсіаѵе,  8егГ  (Коіигіег?  —  гоисіа),  инодъ 
Гкіез  81аѵіса  разумѣли  ГесЗет  рипісаш.  Но  и  Славяне  по  своему  также 
объяснили  происхожденіе  слова  Нѣмецъ  отъ  глагола  пеЬшеп  братъ ,  гра¬ 
битъ  ,  паша  добыт,  пезпат ,  люрской  грабежъ .  Два  парода  объясняю¬ 
щіе  въ  двухъ  Формахъ  одну  и  туже  идею  —  обманъ  въ  борьбѣ  съ  насиль¬ 
ствомъ.  См.  СоІсЗазІі  <3е  ге<*.  ВоЬет.  зигіз  еі  ргіѵііе".  —  Сгітт  Б.  К. 
А.  з.  655. 

****)Ибо  чтожъ  другое  можетъ  значить  эта  достопамятная  похвальба  императо¬ 
ра  Фридриха  I.  султапу  Саладину:  » (2иі<1  8ахопіа  іп  §ІасЗіо  1и<Іеп5,  с^иісі 
Ноіопіа  (Киіііепіа?)  диісі  \ѴепеІиз  рігаіа,  срій  Воііешіа  зиіз  Гегіз  Гегіог?» 
КеісЬз-АгсІііѵ,  Сопііпиаііо  II.  р.  159. 


Германской  свободы.  Или  мы  не  знаемъ....  'на  обѣихъ  заставахъ 
Восточной  Европы  цѣлыя  вѣки  стоять  мужественныя  полки  Сла¬ 
вянъ  ’). 


ГЛАВА  II. 


ВАРЯГИ. 


Руссы  пришедшіе  съ  Варягами  къ  Новгородцамъ,  не  показы¬ 
ваются  болѣе  отдѣльною  націею  въ  Исторіи  нашего  отечества; 
напротивъ  Варяги  долго  продолжаютъ  играть  отдѣльную  роль  при 
дворахъ  и  дружинахъ  нашихъ  Князей.  Въ  разсказахъ  объ  нихъ 
должно  различать  двѣ  эпохи,  до  іюловипы  XI  вѣка,  и  послѣ  того: 
когда  они  упоминаются  какъ  пародъ ,  и  когда  въ  послѣдствіи  онц 
представляются,  какъ  воинская  дружина ,  составленная  изъ  разно - 
племенниковъ.  —  Имя.  Варяговъ  употреблялось  *  въ  .обширномъ  и 
частномъ  смыслѣ.  Нѣкоторые  писатели  въ  Варягахъ  видятъ  Ви¬ 
зантійскихъ  Варапговъ  (Ваоаууос),  императорскихъ  тѣлохрани¬ 
телей,  дружину  ,  состоящую  изъ  Европейскихъ  наемныхъ  вои¬ 
новъ,  —  производя  сіе  названіе  отъ  Англосаксонскаго  \Уаеге  — 
расіигп  іоссіиз  (отсюда  Визапт.  Федёдбіхоі),  отъ  Ѵаегіпдаг  (защит¬ 
никъ,  стражъ);  иные  объясняютъ  это  названіе  словомъ  ѴагесЬ 
(что  выбрасывается  волнами  на  берегъ);  наконецъ  третьи  —  Древ¬ 
нимъ  Нѣмецкимъ  словомъ  Ѵаг  (война,  отсюда  военные  люди), 
сохранившемся  въ  языкѣ  Англійскомъ  **);  г-нъ  Рейцъ  имя  Варягъ 

*)  Нельзя  забыть  ласковаго  слова,  сказаннаго  благороднымъ  Гердеро.иъ  о 
Славянахъ:  » Въ  Германіи  они  заштмались  земледѣліемъ ,  плавленіемъ  метал¬ 
ловъ,  добываніемъ  соли  и  приготовленіемъ  полотна,  варили  медъ,  сажали 
растенія  и  вели  жизнь  мирную,  музыкальную.  Они  были  кротки,  госте- 
пріилшы  до  расточительности....  они  несчастливы  и  порабощены  отъ 
того ,  г  то  не  умили  дать  себ/ь  прочнаго  военнаго  устройства ,  хотя  и 
не  илиьли  нсдостка  въ  оборонительной  храбрости.  Они  же  (Славяне)  под¬ 
вержены  были  ударамъ  восточныхъ  Ордъ!» 

4")  См.  соч.  М.  II.  Погодина:  о  происхожденіи  Гуси  стр.  75  —  87.  Г.  Погодинъ 
принимаетъ  слово  \Уаг^ап"М5  (стр.  87)  за  названіе  военнаго  человѣка  или 
союзника.  Не  справедливо:  его  должно  принимать  совсѣмъ  въ  другомъ  значе- 


г  ?>9 

признаетъ  тождественнымъ  съ  Византійскимъ  В  аратъ.  Но  кромѣ 
этой  Нѣмецкой  системы  словопроизводства,  есть  еще  своя  отече¬ 
ственная:  М.  Т.  Качеповскій  находитъ  точку  соприкосновенія  между 
Ильменскимъ  Новгородомъ  и  Варяжскимъ  (Вагпрскпмъ)  Старгоро- 
домъ  ,  основываясь  на  свидѣтельствѣ  Гельмольда *  *)  —  яснѣе  ,  онъ 
считаетъ  Варягами  Багировъ,  пародъ  Славянскаго  племени,  обитав¬ 
шій  въ  Вагріи ,  т.  е.  нынѣшній  Голштиніи.  Вагиры  дѣйствительно 
съ  глубокой  древности  были  народъ .  промышленный  и  разбойный; 
а  самое  имя  ихъ  по  изъясненію  Мишеле  **)  означаетъ  волка.  Въ 
Салическомъ  законѣ  (Бех  Заііса,  БѴІІ,  5.)  Уагепв,  по  изъясненію 
Грима  ***)  означаетъ  изгнаннаго  изъ  села  (ехриізиз  ех  рл§о)  изгнанника 
бѣжавшаго  въ  лѣсъ ,  дикаго  волка  (отъ  стараго  сѣвернаго  слова 
ѵѵаг^г),  разбойника.  Ср.  Г.  Вір.  1ХХХѴ.  Кромѣ  Вагріи  есть  еще 
урочища  въ  Славянскихъ  земляхъ  по  Балт.  морю,  отъ  коихъ 
также  можно  производить  Варяговъ ;  папр.  въ  Мекленбургѣ  есть 
городъ  Варенъ  (ѴѴагеп)  па  озерѣ  Меря, —  и  озеро  и  мѣстечко  Ва¬ 
ринъ,  напоминающія  пародъ  Варино  въ,  пли  Варновъ,  **** *****)),  Варруде- 
новъ,  тамъ  нѣкогда  обитавшихъ.  Въ  граматахъ  Бременскаго  Архі¬ 
епископства  **-**.*)  нѣсколько  разъ  встрѣчается  земля  Гаггіа  (Иаѵіа?), 
иначе  Ггаігіа  ****?*),  находящаяся  въ  Помераніи,  (или  островъ  Фаррія 
на  Балт.  морѣ?)  и  какъ  должно  полагать,  не  далеко  отъ  устья 

ніи,  нмепно  за  иностранца,  странника,  часто  даже  нищаго,  бродягу,  Сгітш 
8.  596,  какъ  видно  изъ  узаконенія  (VII  вѣка)  Ломбардскаго  короля  Ротаря 
(Коіагія  ІіОп^оЪ.  К.  ЕЕ.  сар.  590  « отпез  \Ѵаг§ап§і,  еріі  ех  ехіегіз  Ііпі- 
Ьпз  іп  ге^пі  позігі  ЯтЬиз  асіиепегіпі,  зецие  зиЪ  зсиіо  роіезіаііз  иозіхае 
зиМісІсгіпІ ,  Іе^іЬиз  пояігіз  Еоп§оЬагс1огит  ѵіѵеге  сІеЬеапІ,  пізі  Іе^ст 
зиат  а  ріеіаіе  позіга  тегиегіпі»  еЬ  саеі.  Тоже  соблюдалось  н  у  дру¬ 
гихъ  Германскихъ  народовъ.  И  у  насъ  въ  Россіи  гости  пользовались  особымъ 
Царскимъ  судомъ.  Не  имѣя  правъ  народныхъ,  они  состояли  подъ  осо¬ 
бымъ  попечительствомъ  Государей.  Ломбардскіе  \Ѵап*апед  по  сосѣдству 
съ  Византійскою  Имперіею  перешли  и  въ  Греческій  языкъ  съ  весьма 
малымъ  измѣненіемъ,  и  назывались  первоначально  Фарапгами.  II  слово  \ѵаг 
должно  бы  господину  Погодипу  принять  въ  болѣе  обширномъ  значеніи. 

*)  «Езі  АІЛспЬиг^  еа,  циае  Зіаѵіса  Ііп^иа  Зіагі^гоі  Іюс  езі  апііциа  сіѵіаз 
сіісііиг,  зііа  іп  Іегга  Ѵа^ігогиш,  іп  оссісіиіз  рагІіЬиз  тагіз  Ваііісі  еі  езі 
Іегтіпиз  Зіаѵіае.  »  Неіт.  547.  ' 

**)  ІІізЕ  сіе  Е  г  ап  се.  1855.  Т.  II.  р.  593. 

***)  Всиізсііс  КеісЬзаІ  ІегіЬ  іі  тег,  С  б  И.  1828,  8.  596,  755. 

****)  Гюгенцы  назывались  также  Ѵагпі;  а  Датчане  называли  ихъ  Капі.  Слово 
гаіі  на  Датскомъ  др.  языкѣ  значитъ  сіергаейаііо;  отсюда  Вогап  —  сіер- 
гаейаііо  тепзіопіз,  Вег.  І)ап.  8сгірІ.  Іс^ез  Саішіі. 

*****)  въ  ^еісѣз.ДгсІііѵ  грам.  1155  года. 

Сопгіп^іі  орегит  т.  VI.  Ггиззіа. 


Вислы ;  а  въ  граматахъ  Прусскаго  ордена,  Кёнигсбергъ  отдается 
во  владѣніе  съ  крѣпостями  :  "ѴѴаг^іеп  ,  II и (1  ап  ,  Коззфеп  ,  притомъ 
не  далеко  отъ  рѣки  Наруссъ  или  Таруссъ,  и  отъ  города  Эльбинга. 
Во  владѣніяхъ  того  же  Прусскаго  ордена ,  и  также  не  далѣко  отъ 
устья  Вислы,  близъ  Кульма ,  встрѣчается  земля  ВагіЫа,  ВгаіЬіапіа 
(Ггаігіа?). 

Обратимся  къ  лѣтописи  Несторовой!  Несторъ  у  потребляетъ  сло¬ 
во  Варягъ  въ  столь  обширномъ  значеніи ,  что  подъ  нимъ  должно 
разумѣть  всѣхъ  ие-Руссовъ  и  не-Грековъ  Европейскихъ;  и  это  тѣмъ 
болѣе  достовѣрно  ,  что  Варяги  въ  нашихъ  лѣтописяхъ  постепенно 
измѣняются  въ  Нѣлицъъ ,  коими  до  Петра  Великаго  назывались  у 
насъ  всѣ  Европейцы,  приходящіе  въ  Россію.  Изъ  этого  названія 
Нѣмецъ,  не  исключались  Шведы,  Датчане  и  Любецкіе  купцы,  по 
происхожденію  своему  нисколько  не  принадлежащіе  къ  Нѣмцамъ. 
Несторъ  вездѣ  подражалъ  Греческимъ  лѣтописцамъ,  не  исключая  и 
этого  случая.  А  Византійцы,  особенно  простой  народъ,  всѣхъ  Евро¬ 
пейцевъ,  за  исключеніемъ  Скиѳовъ,  называли  фрапкаліи ,  —  и  это 
передалось  отъ  нихъ  Туркамъ.  —  Визалтійцы  же  въ  половинѣ  XI 
вѣка  Европейцевъ  называютъ  Нѣмцами,  —  и  это  также  передалось 
Туркамъ  *).  Точно  такимъ  же  образомъ  и  Русскіе  лѣтописцы , 
списывая  Византійскихъ,  прежнее  обширное  названіе  франкъ  за¬ 
мѣнили  новымъ,  столь  же  обширнымъ  —  Нтьліецъ  **).  II  такъ  ес¬ 
ли  слову  Варягъ  совершенію  отвѣчаетъ  слово  Нѣмецъ,  а  Нѣмцу 
Франкъ:  то  можно  принять  за  истину,  что  наши  Варяги,  въ  обшир¬ 
номъ  смыслѣ,  были  изъ  той  же  иаціи,  къ  которой  послѣ  относили 


*)  Древніе  н  ныпѣшиіе  Волгаре  въ  отношеніи  къ  Россіянамъ,  Ю.  И.  Ве- 
нелпна.  Москва  1829.  стр.  86.  у  Византійцевъ  Кетіігі ,  §еп5  Саіііса  въ 
войскѣ  Манунла  Комшша  и  при  Алексѣѣ  Комнинѣ  защищаютъ  бастіонъ 
Константинополя,  Зонара,  іп  Согроге  Нізѣ  Візапі.  157 о.  ГгапкГ.  а<1 
Моепит.  стр.  129,  151. 

*•)  Должно  замѣтить ,  что  иностранныя  имена  въ  древности  приходили  къ 
намъ  двумя  путями:  Греческимъ  и  Латинскимъ,  или  западнымъ.  По  мо¬ 
ему  мнѣнію  Ѳрязп  тѣже  Франки,  но  сдѣлавшіеся  намъ  извѣстными  пу¬ 
темъ  Греческимъ  отъ  Чернаго  моря  и  отъ  Дуная;  Варяги  тѣже  Фран¬ 
ки,  но  пришедшіе  въ  нашъ  языкъ  изъ-за  моря  Балтійскаго.  Сей  путь 
долженъ  быть  несравненно  древнѣе  перваго;  ибо  Франки  могли  быть 
извѣстны  Балтійскимъ  Славянамъ  нс  какъ  подданные  Каролииговъ,  а 
какъ  сосѣди  по  рѣкамъ  Салѣ  и  Эльбѣ:  ихъ  именемъ  назывались  всѣ 
земли  до  Балтійскаго  моря,  «Осеапшп  Вогеаіе  Гг  ап  со  5  а<1  аііі»  депІіЪш» 
Лізіегтіпаі»  говорить  Прокопій,  т.  1.  стр.  /Й,  620.  Онъ  же:  «а  1)апи- 
Ьіо  Ѵагпі  асі  осеапшп  (?].»  На  Сѣверѣ  имъ  наслѣдовали  Саксонцы  не 
вытѣснивъ  однакожъ  названія  Франковъ,  утвержденнаго  вторичнымъ  ихъ 
господствомъ  со  временъ  Карла  В. 
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Нѣмцевъ,  т.  е.  въ  обширномъ  значеніи,  Барлеи  были  вообще  запад¬ 
ные  Европейцы,  въ  противоположность  Руссалѵь . 

Здѣсь  представляется  вопросъ:  до  какой  же  степени  наше  Русское 
законодательство  потерпѣло  вліяніе  отъ  западно-Европейскихъ  за¬ 
конодательствъ?  —  Если  Руссы,  какъ  выше  доказано,  были  Славяне, 
то  вопросъ  рѣшенъ  безъ  дальнѣйшихъ  справокъ:  они  принесли  къ 
намъ  Славянскіе  обычаи,  —  можетъ  быть,  нѣсколько  видоизмѣненные 
близкимъ  соприкосновеніемъ  съ  Нѣмецкими  законами,  но  въ  корен¬ 
ныхъ  основаніяхъ  тѣже  самые,  коими  управлялись  Кіевъ,  Новгородъ, 
Смоленскъ,  ипр. — Посему  для  надлежащаго  раскрытія  сего  источни¬ 
ка,  должно  обратиться  къ  изслѣдованію  Польскихъ,  Чешскихъ  (Богем¬ 
скихъ),  Поморскихъ,  Силезскихъ  законовъ  перваго  періода.  Помера¬ 
нія,  Бранденбургъ  *),  Лузація  и  Силезія,  гдѣ  мѣстность  поражаетъ 
читателя  сходствомъ  именъ  съ  Русскими  урочищами  и  селеніями  ,  къ 
несчастію,  не  могутъ  намъ  оказать  почти  никакого  пособія.  Герма¬ 
нія  искоренила  въ  нихъ  все  Славянское — и  языкъ  и  законы.  Съ  XII 
вѣка  )  из  Теи  Іопісит  начало  распространяться  въ  городахъ  и  уѣздахъ 
Славянскихъ.  Граматы  X,  XI,  и  XII  вѣковъ  содержатъ  нѣсколько 
законодательства;  но  Латинскій  языкъ,  на  которомъ  онѣ  писаны, 
скрылъ  отъ  пасъ  Славянскую  терминологію,  надежнѣйшій  проводникъ 
къ  ислѣдованію  и  сравненію  законодательствъ.  Остаются  Польша,  Че¬ 
хія  (Богемія),  также  за-Карпатскія  Славянскія  племена,  гдѣ  можно 
еще  открывать  источники  первобытныхъ  Славянскихъ  законовъ.  Бу¬ 
дущему  историку  Русскаго  законодательства  предстоитъ  завидный  трудъ 
сравнительныхъ  изысканій  и  лестная  честь  превзойти  господина  Ма- 
тцѣевскаго  обширностію  и  глубиною  соображеній.  Но,  возвратимся 
къ  вопросу :  Варяги  какія  стихіи  могли  принести  въ  наше  законода¬ 
тельство  ? 

Должно  согласиться ,  что  наши  отечественные  историки  имъ  сдѣ¬ 
лали  слишкомъ  много  чести,  производя  отъ  нихъ  и  тапіл  поло¬ 
женіи  Русскаго  права,  безъ  коихъ  пе  люжетъ  существовать  ника¬ 
кое  общество ,  хотл  бы  оно  находилось  на  саліои  нижней  степени 
гражданственности .  Такъ  нѣкогда  сравнивали  XII  таблицъ  съ 
Солоповыми  законами!  При  этихъ  сравненіяхъ  пе  должно  забывать, 
что  всѣ  народы  имѣютъ  много  сроднаго  въ  общихъ  положеніяхъ,  хотя 
не  состояли  ни  въ  какой  близости  между  собою.  Что  касается  до  Ва¬ 
ряговъ,  если  бы  можно  было  признать  ихъ  чистыми  Скандинавами: 
то  взаилтое  сходство  законовъ  могло  образоваться  въ  незапамятной. 


*)  По  Славянски  Браииборъ.  См.  въ  Вѣстникѣ  Европы  1817,  «Лг  21.  Изъ¬ 
ясненіе  названія  Нѣмецкихъ  городовъ,  которые  прежде  были  Славян¬ 
скими. 
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недоступной  для  Исторіи  древности,  —  при  чемъ  вопросъ  о  загш - 
ствованіи,  необходимо  долженъ  бытъ  рѣшенъ  къ  гссти  Славянъ,  какъ 
прежде  познавшихъ  выгоды  и  потребности  гражданственнаго  состо¬ 
янія .  Еще  можно  бы  принять,  что  пришлецы  могли  дать  напра¬ 
вленіе,  ничтожному  тогда,  публичному  праву,  и  сообщить  особый 
характеръ  государству,  заключавшемуся  только  въ  дружинѣ  или 
дворѣ  Князя*,  но  допустить  ихъ  вліяніе  на  нравы  и  обычаи  частной 
гражданской  жизни  —  было  бы  слишкомъ  много.  Всякое  Славян¬ 
ское  племя  для  внутренней  жизни  имѣло' свои  обыгаи,  «свой  норовъ,» 
отт,  котораго  даже  умная  политика  не  совсемъ  могла  отъучить 
ихъ  въ  продолженіе  цѣлыхъ  столѣтій.  Впрочемъ  ничтожное  влія¬ 
ніе  Варяговъ,  какъ  разноплеменной  дружины,  яснѣе  увидимъ*  изъ 
самаго  характера  ихъ  дружинъ.  Несторъ  представляетъ,  что  оші 
пришли  къ  намъ  «съ  роды  своими ».  Но  что  значили  ихъ  роды? 

Норманновъ  знали  всѣ  приморскія  страны  Европы.  «Нападеніе 
этихъ  сѣверныхъ  разбойниковъ,  говоритъ  Мишпле  въ  своей  исторіи 
Франціи  *)  были  весьма  различны  отъ  великихъ  Германскихъ  пе¬ 
реселеній  въ  четвертомъ  и  пятомъ  вѣкахъ.  Варвары  сей  первой 
эпохи,  занявшіе  лѣвый  берегъ  Рейна  и  поселившіеся  въ  Британіи, 
внесли  сюда  свой  языкъ*  напротивъ  Норманны,  девятаго  и  деся¬ 
таго  вѣковъ  приняли  языкъ  народовъ,  у  коихъ  они  поселились. 
Короли  ихъ  не  сообщили  Германскаго  нарѣчія  своему  новому  оте¬ 
честву.  Сіе  существенное  различіе  нашествій  двухъ  эпохъ  даетъ 
мнѣ  поводъ  думать,  что  первыя  сухопутныя  нашествія  совершен¬ 
ны  были  семействами  («съ  роды  своими!»)  въ  сопровожденіи  женъ 
и  дѣтей.  Не  имѣя  надобности  вступать  съ  побѣжденными  въ  тѣ¬ 
сныя  семейственныя  связи,  они  лучше  могли  сохранить  чистоту 
своего  племени  и  языка.  Пираты  послѣдней  эпохи,  какъ  должно 
полагать,  нерѣдко  были  изгнанники,  сдѣлавшіеся  морскими  короля¬ 
ми  но  недостатку  земли.  Бѣшенные  волки,  гонимые  голодомъ  изъ 
ихъ  ловищъ!  Голодъ,  былъ  геніемъ  сихъ  королей.»  Слѣд.  морская 
жизнь  позднѣйшихъ  Варяговъ,  безхозяйная  и  безродная,  имѣла 
большое  сходство  съ  Запорожскимъ  Казачествомъ.  Они  не  имѣли 
женъ;  впрочемъ  нѣкоторымъ  изъ  нихъ  сопутствовали  военныя  по¬ 
други,  называемыя  дѣвы  щита  (Визіа,  8сЬі1сІі§ип"  Ггаи),  —  по  и 
тѣ  безъ  сомнѣнія  были  плѣнницы,  военная  добыча.  Когда  Норман¬ 
ны,  пресыщенные  грабежемъ,  хотіші  поселиться  на  завоеванныхъ 
земляхъ:  то  для  домашняго  обзаведенія  женами  они  должны  были 
сдѣлать  тоже,  что  сдѣлали  Римляне  въ  подобномъ  положеніи.  Семейства 
сихъ  бездомныхъ  людей,  естественно,  держались  матерями,  и  вотъ 

*)  11Ы.  (1с  Ггаг.се.  Т.  1.  рА  392,  595.  Раш.  1835, 
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причина  почему  ихъ  поколѣніе  говорило  языкомъ  матерей,  а  не 
отцовъ.  Замѣтно,  и  въ  Новгородѣ  при  Ярославѣ  I  они  вздумали 
обзавестись  женщинами:  «Варяги  бяху  шюзи  у  Ярослава  ы  насилье 
творяху  Новогородцсмъ  и  женамъ  ихъ,»  но  Новгородцы  этого  не 
позволили:  «вставлю,  Новгородцы  избпша  Варязи.» 

Составляя  не  націю,  а  военное  іноварищсспіво }  Варяги  гюзнѣйшеи 
эпохи  не  могли  принадлежать  къ  одному  племени.  Это  было  сбродъ 
вСякаго  рода  людей:  избѣгающіе  мести  и  казни,  разбойники  н  бѣг¬ 
лые  рабы  отступники  отъ  Христіанской  вѣры,  воры  и  искатели 
приключеній.  Къ  образованію  сихъ  разбойническихъ  обществъ  не 
мало  также  способствовало  насильственное  распространеніе  Хри¬ 
стіанской  вѣры  и  обычай  сѣверныхъ  народовъ,  для  отвращенія  голо¬ 
да,  изгонят^  меньшихъ  дѣтей  семейства  изъ  отчизны.  Правда,  что  Ва - 
2) лги  позднѣйшаго  времени  были  преимущественно  Скандинавы ,  (да 
и  между  ими  встрѣчаются  Славянскія  имена  съ  значительнымъ  уча¬ 
стіемъ  въ  разбояхъ):  но,  основываясь  па  выше  приведенныхъ  объ¬ 
ясненіяхъ  и  на  словахъ  Нестора  *),  думаю,  что  первые  Вау^лги,  упо¬ 
минаемые  до  половины  XI  вѣка,  какъ  народъ,  были  племя  Сла¬ 
вянъ ,  а  именно  Спшргардскіе  Вагры  и  Варны  или  Руги  (Ѵагпі — Вп§і), 
папъ  древнѣйшіе  люрлпи  и  разбойники.  Но  какъ  выше  доказано,  что 
Руш  были  Руссы  ***) ,  то  слѣдующее  мѣсто  Нестора  не  подлежитъ 
болѣе  ни  какимъ  противорѣчіямъ  и  сомнѣніямъ :  «гюидоша  изъ  Нѣмецъ 
три  браты...  п  отъ  тѣхъ  Варяговъ  находпиковъ  нрозвашась  Русь... 
Снце  бо  Варяги  звахуся  Русью»  ****).  Но  когда  эти  первые  Варяги 
сдѣлали  нападеніе  на  Новгородъ ,  и  какое  отношеніе  имѣетъ  Нѣмец¬ 
кая  Россія  къ  нашей:  въ  настоящее  время  рѣшить  довольно  трудно  *****). 
Что  касается  до  Варяговъ  позднѣйшихъ ,  когда  этимъ  именемъ  ста¬ 
ли  означать  не  однихъ  Славянъ  Поморскихъ,  а  и  другихъ  оби¬ 
тателей  Прибалтійскихъ,  - —  то  они  были  ни  довольно  лшогогис - 
латы .  ни  довольно  граоіедаиапвеішы ,  чтобъ  организовать  госу¬ 
дарство,  разбросанное  на  великомъ  пространствѣ,  пересѣкаемомъ 
непроходимыми  лѣсами  и  болотами.  Саги  у  Снорре  —  Стурлезопа, 
и  въ  особенности  Сага  Олава  Тригвсзона,  довольно  ясно  изобра¬ 
жаютъ  намъ  производство  морскихъ  королей  въ  повелители  у  иобѣж- 

*)  Никои,  стр.  122.  —  **)  Тамъ  же  стр.  15  —  ***)  см.  выше. — **”)  Ни¬ 

кон.  стр.  15.  Прим.  Балт.  море  называлось  Русскилсъ  (НеІтоЫ)  н  Маге 

Нидіапошт  (Іі.-Агсіііѵ)! !! 

*»***)  Впрочемъ  не  должно  отчаеваться  въ  рѣшеніи  сего  вопроса,  по  мѣрѣ  того, 

какъ  больше  ознакомимся  съ  Сѣверными  лѣтописями  и  Сагами.  Досужему 
изыскателю  можно  бы  много  полезнаго  извлечь  изъ  Кегииі  ІХтпісагіті 
ьегіріогез  той іі  аеѵі  "VI.  I.  ПаГпіае ,  }77э.  Тамъ  мелькаетъ  наша  Россы 
задолго  до  Рюрика. 
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денныхъ  ими  народовъ.  Ихъ  вездѣ  признаютъ  королями,  куда  они 
ни  покажутся  на  своихъ  летучихъ  драконахъ  (Бгасоп,  Вагка):  но, 
попировать,  пограбить  и  уѣхать,  —  вотъ  что  значило  у  Варяговъ 
рядить,  княжить  и  царствовать.  Можетъ  быть  въ  послѣдствіи  из¬ 
гнанники  Имперіи,  будучи  болѣе  образованными,  возбудили  въ  нихъ 
желаніе  селиться  на  завоеванныхъ  ими  земляхъ.  Вопросъ  о  Рю¬ 
рикѣ,  Олегѣ,  Оскольдѣ  и  Дирѣ  весьма  еще  далекъ  отъ  того,  что¬ 
бы  по  числить  его  рѣшеннымъ. 


ГЛАВА  III. 


РУССЫ  -  СЛАВЯНЕ. 


I.  РУССЫ  ГЕРМАНСКІЕ  ВЪ  ПРИБАЛТІЙСКИХЪ  ЗЕМЛЯХЪ. 

Шлёцеръ  вездѣ  бранитъ  Саксона  Грамматика,  и  называетъ  его 
глупымъ  балясникомъ  ,  когда  этотъ  дѣйствительно  не-разборчивый  пи¬ 
сатель  толкуетъ  о  короляхъ  Даніи  и  дѣяніяхъ  ихъ  до  Рождества  Хри¬ 
стова.  Конечно  разсказамъ  Саксона  трудно  повѣрить ;  однакожъ  то, 
что  онъ  говоритъ  о  дѣяніяхъ ,  близкихъ  къ  историческимъ  време¬ 
намъ,  довольно  правдоподобно ,  подтверждаапся  другими  лѣпгописл- 
лшу  мѣстностію,  и  самыми  обстолтельстваяш  произтествій.  — 
Можно  согласиться,  что  Саксонъ  Грамматикъ  правъ,  если  сказанія 
его  подтверждаются  достовѣрными  извѣстіями  у  другихъ  писателей*, 
и  наоборотъ,  когда  что  сомнительно  повѣствуется  во  времена  исто¬ 
рическія  ,  но  подтверждается  сказаніемъ  Саксона  ,  то  выигрываетъ 
въ  вѣроятности  и  походитъ  на  историческую  быль.  Саксонъ  Грам¬ 
матикъ  въ  книгѣ  II  на  стр.  21  и  22-й  своего  сочиненія,  Исторія 
Даніи  (издан.  1644  г.),  описывая  царствованіе  Фротона  I,  девятаго 
короля  Даніи,  говоритъ,  что  бпъ  совершилъ  морскую  экспедицію 
ВЪ  землю  Курстъ  (Сигеішп),  а  оттуда  пошелъ  на  Траннора,  госу¬ 
даря  Русской  зеліли  (Тгаппогет  КиіЬепіае  "епііз  Іугаппиш),  уни¬ 
чтожилъ  его  флотъ,  и  возвратился  въ  отечество.  Отсюда  послалъ 
онъ  пословъ  въ  Россію  (іп  Кизсіат)  требовать  дани*,  но,  испытавъ 
вѣроломство  побѣжденныхъ ,  осадилъ  русскій  городъ  Коіаіапі ,  от¬ 
сюда  двинулъ  войска  къ  городу  Пеятискѣ  (асі  игЬет  Реііізсат) 
По  взятіи  сего  города,  оиъ  двинулся  къ  стѣнамъ  Гандувана  (Нап- 
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Лиѵапі  тоепіЪш),  гдѣ  истребилъ  домашними  птицами  всѣхъ  пена¬ 
товъ  города,  т.  е.  по  примѣру  В.  К.  Ольги,  пустилъ  въ  городъ 
голубей  и  воробьевъ.  Сказаніе  не  совсѣмъ  безполезное  для  исторіи. 
Фротонъ,  согласно  мнѣнію  различныхъ  толкователен,  жилъ  около 
600  лѣтъ  до  Ро/кд.  Христова.  Странно  было  бы  вѣрить  истинѣ 
произшествія ;  но  нс  должно  пренебрегать  частію  географическою > 
а  именно:  преданіе  Датское  представляетъ  Руссовъ  люрспой  дер - 
жавой ,  полагаетъ  носъ  въ  сосѣдствѣ  съ  Куреталш  (Корсь,  Курлян¬ 
дія),  упоминаетъ  о  городѣ  Роталѣ,  котораго  корень  одинъ  съ  сло¬ 
вомъ  Руссія,  и  вѣроятно,  это  мѣстность  Риги,  ибо  далѣе  упомина¬ 
ются  историческіе  города:  Пелтиека  (Полотенъ),  Гандуванъ,  въ  ко¬ 
торомъ  я  вижу  позднѣйшій  городъ  Поддунай ,  *)  то  есть  Подвннскій 
городъ,  и  еще  позднѣйшій  Динабургъ,  ибо  слова:  Ищу  а  па  значитъ 
и  Двина  и  Дунай*,  и  наконецъ  сказаніе  различаетъ  Датчанъ  отъ 
Рутеновъ.  И  такъ  по  крайней  мѣрѣ  мѣстность  здѣсь  не  выдумана; 
соблюдена  географическая  смежность.  Онъ  же  Саксонъ  Грамматикъ, 
на  стр.  86,  кн.  II,  описывая  царствованіе  Фротона  III,  говоритъ  о 
нападеніи  Гуновъ  и  союзниковъ  ихъ  восточныхъ  Рутеновъ  на  Да¬ 
нію.  Царь  Гунновъ  ведетъ  сухопутную  армію ,  спускаясь  внизъ  по 
Эльбѣ,  а  Олимаръ,  царь  Рутеновъ,  начальствуетъ  флотомъ.  Не 
сказано  у  Саксона,  что  сдѣлалось  съ  арміею  Гунновъ ;  по  объ 
Олимаровыхъ  тяжелыхъ  и  неповоротливыхъ  корабляхъ  говорится, 
что  они  были  уничтожены  легкими  судами  Датчанъ,  при  чемъ  всѣ 
русскіе  цари  были  побиты,  изключая  Олимара  и  Дагона  (Ба^о),  и 
Рутеиамъ  данъ  побѣдителями  законъ:  чтобъ  не  брали  себѣ  женъ 
безъ  купли,  на  томъ  основаніи,  что  купленная  жена  прочнѣе;  и 
бракъ,  утвержденный  цѣною  купли,  тверже  и  больше  благопріят¬ 
ствуетъ  вѣрности;  положено  наказаніе  за  оскорбленіе  цѣломудрія 
дѣвицы,  н  штрафъ  за  наложничество.  Олимаръ  сдѣлался  вассаломъ 
Даніи  и  посланъ  въ  Швецію;  а  съ  царемъ  Гунновъ  опять  нача¬ 
лась  война,  и  на  первой  битвѣ  такъ  велико  было  пораженіе  Гун¬ 
новъ,  что  три  главный  рѣки  Россіи  были  запружены  трупами  ихъ, 
и  70  Гунскихъ  царей  покорились  Датчанамъ.  Эрикъ,  Датскій  пол¬ 
ководецъ,  далъ  имъ  законы;  Олимара  посадилъ  въ  Голпнгардін,  Оне- 
ва  въ  Копогардіи,  а  Гелзингію,  Ярнбергію  и  Ямь  (іеітат  Іатіо- 
шт)  съ  Лапоніей  поручилъ  въ  управленіе  какому-то  Димару. 

Въ  этомъ  сказаніи  Руссы  опятъ  отличены  отъ  Датчанъ  и 
Шведовъ ,  и  представлены  морскимъ  пародомъ.  Восточный  царь 
Руссовъ  Олимаръ  долженъ  быть  или  изъ  Рюгена  или  изъ  Пова- 

•)  См.  Русскій  история.  Сборникъ,  нзд.  обществомъ  Истор.  и  Дрсвн.  Росс. 

т.  I.  1857,  стр.  9. 


города  и  Полотска;  а  царь  Гупповъ  безъ  сомнѣнія  есть  князь 
Кіева  (Сопо^агсііае),  который,  по  мнѣнію  достоверныхъ  лѣтопис¬ 
цевъ,  изъ'  древле  былъ  Зесіез  Нин погиш  *,  по  іг  кромѣ  того  Гуннами 
назывались  Славяне  Прибалтійскіе,  и  именно  жители  г.  Юлина  *). 
Но  самая  важная  пасть  сего  сказанія  есть  законъ \  ед  ш  іобратія ,  данный 
Рутсналіъ ,  и  занружспіе  трехъ  Русскихъ  рѣкъ  трупами  у  биты  осъ 
Гунновъ.  Сличая  Саксона  съ  достоверными  лѣтописями,  я  полагаю, 
что  законъ  единобрачія  данъ  Рюгепскпмъ  Руссамъ:  ибо  и  въ  XII 
вѣкѣ,  во  времена  совершенно  историческія ,  Волдемаръ  I  предписалъ 
имъ  тотъ  лее  законъ.  Рюгенцы  и  въ  историческіе  времена  представ¬ 
лены  народомъ, незнающимъ  браковъ,  народомъ  звѣрообразнымъ,  бра- 
чуіцимся  тоге  сапіпо,  т.  с.  вѣроятно,  они  у  ли, шаху  жены  собѣ  съ 
нс/о  кто  совѣгцашесь ,  но  примѣру  нашихъ  Вятичей  и  Радимичей. 
А  три  Русскія  рѣки ,  запруженные  трупами  Гунновъ,  безъ  сомнѣ¬ 
нія  суть  три  рѣки  въ  землѣ  Оботритовъ  или  Виньцевъ,  Пѣна , 
Свинъ  и  Дивановъ  (см.  пи  лее)  предъ  впаденіемъ  въ  море  соединяю¬ 
щіяся  въ  одинъ  потокъ*  изъ  Саксона  далѣе  видно,  что  Россія  бы¬ 
ла  зелілл  отдѣльная  отъ  Швеціи ,  лежала  на  пути  въ  Ііонстан- 
нополь ,  была  покрыта  дрелгугилис  лѣсалт  и  изобиловала  золотоліъ. 
Остановлюсь  на  золотѣ,  и  скалеу  за  достовѣрное,  что  Россія  Сак¬ 
сона,  изобилующая  золотомъ,  есть  -Курляндія  **),  въ  чемъ  увѣряетъ 
насъ  Адамъ  Бременскій,  и  съ  чѣмъ  согласенъ  знаменитый  Славя- 
пистъ  ШаФарикъ.  И  такъ  Россія ,  по  сказанію  Саксона ,  прости¬ 
рается  отъ  устья  Эльбы ,  отъ  Нѣлісикаго  ларя  и  финскаго  за¬ 
лива  и  т.  д.  до  верховья  Днѣпра  и  Ролей  и  до  впаденія  Днѣпра 
въ  Черное  люре.  Въ  синтетической  части  увидимъ,  какъ  Саксонъ 
Грамматикъ  вѣренъ  въ  своей  Географіи!  Но  оставимъ  «балясника» 
и  выслушаемъ  лѣтописцевъ. 

Въ  I  главѣ  этого  отдѣленія  представлены,  убѣдительныя  доказа¬ 
тельства,  что  посольство  Русской  царицы  Елены  къ  Оттону  1-ліу 
въ  959  году  для  испрошен ія  у  него  епископа  своелгу  народу ,  пикапъ 
нельзя  относить  къ  липу  пашей  В.  К.  Ольги  -  всѣ  современныя 
историческія  извѣстія  сему  противоречатъ,  а  именно:  въ  959  году 
наша  В.  К.  Ольга  была  уже  Христіанкою  Греческаго  исповѣда¬ 
нія,  слѣд.  пе-для-чего  было  ей  вторично  креститься,  и  притомъ 
отъ  католическаго  епископа;  и  мы  достоверное  имѣемъ  свѣденіе, 
что  опа  умерла  Христіанкой  Греческаго,  а  не  Рпмско -католпче- 


*)  НІаФарнкъ  Слав,  древности  перев.  Бодянскаго  кн.  I,  стр.  111.  кн.  II, 
стр.  258. 

**)  А(1аш.  Бгсшешіз  р.  58  въ  Егроійі  ІлшТспЪг'одіі  8сгірІог.  Пег  нт  Ссгта- 
пісатт  сі  саеі.  НатЬт^і  1706. 
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скаго  исповѣданія.  —  Объ  -этомъ  величайшемъ  произшествіи  пѣтъ 
пи  малѣйшаго  намѣка  пн  въ  Несторѣ,  ни  въ  одномъ  изъ  его  про¬ 
должителен,  —  нѣтъ  ни  малѣйшаго  слѣда  во  всей  древности,  тогда 
какъ  крещеніе  Владиміра  и  самой  княгини  Ольги  у  Нестора  зани- 
ипмаетъ  обширное  описаніе,  которое  подъ  конецъ  переходитъ  въ 
священный  восторгъ  и  умиленіе.  Наконецъ  о  самомъ  лицѣ  Адаль¬ 
берта  '  Епископа,' посланнаго  къ  Русскому  народу  для  вѣрообраще¬ 
нія,  объ  его  опасностяхъ,  его  бѣгствѣ  изъ  земли  Руговъ  или  Рус¬ 
совъ,  о  вѣроломномъ  отступничествѣ  и  возстаніи  Руссовъ  противъ 
духовенства,  нѣтъ  ни  малѣйшаго  извѣстія  въ  нашихъ  лѣтописяхъ. 
Здѣсь  молчаніе  само  по  себѣ  составляетъ  опроверженіе  мнѣнія 
историковъ  о  посольствѣ  В.  К.  Ольги  къ  Императору  Оттону'. 
Нѣтъ  никакой  возможности  доказать  истинность  сего  мнѣнія.  На¬ 
противъ,  если  мы  признаемъ,  что  царица-  Руговъ  выла  государыня 
парода ,  живущаго  въ  предѣлахъ  Славянскаго  Тіо  торъ  л •  то  сіе  собы¬ 
тіе,  представится  естественнымъ ,  понятнымъ  и  болѣе  нежели  вѣро¬ 
ятнымъ.  Мы  знаемъ,  что  со  временъ  Карла  Великаго  императоры  п 
папы  непрерывно  усиливались  обратить  за-Эльбекихъ  Славянъ  въ  Хри¬ 
стіанскую  вѣру:  ибо  они  были  народы  страшные  для  Германской  им¬ 
періи  наслѣдниковъ  Карловыхъ,  рим  ск  о-катр  л  и  ковъ*  эти  щедрые  на 
кровь  идолопоклонники,  много  разъ  принимали  Христіанство  п  много 
разъ  опять  возвращались  къ  своему  язычеству*  мы  знаемъ,  что  Балтій¬ 
скіе  Славяне  нс  терпѣли  римскаго  духовенства  за  его  любостяжаніе,  за 
его  десятины,  и  во  время  возстаній,  всю  ярость  свою  изливали  на  это 
сословіе.  *)  Все  это  показываетъ  возможность  отступничества  на¬ 
рода  Ругійскаго  пли  Русскаго;  и  вотъ  обстоятельства  и  мѣстность 
этого  вѣрообращенія.  Хронологическій  сборникъ  отъ  временъ  Кар¬ 
ла  Великаго  до  910  года,  подъ  956  годомъ  упоминаетъ:  Оттонъ  великій 
весь  Славянскій  народъ  обратилъ  въ  Христіанскую  вѣру,  п  поста¬ 
вилъ  ему  Архіепископа  Адалберта ,  п  вѣра  Христіанская  во  время 
трехъ  Оттоновъ  столько  возрасла,  что  не  было  угла  во  всей  Сла- 
вШу  который  бы  не  былъ  покрытъ  селами,  городами  п  монастыря¬ 
ми  **).  Итакъ  здѣсь  вмѣсто  парода  Русскаго  являются  СливЫу  имя, 
которыліъ  называлась  Саксонскіе  СлавяпСу  и  никогда,  не  назывались 
у  западныхъ  лтьтописцсвъ  ссго  врсліени  Славяне  Новгородскіе  и 
Кіевскіе.  Хроника  Кведлнбургекая  **')  для  слова  Визсіае  ставитъ 
варіантъ  Ргпясіае  и  говоритъ,  подъ  960  годомъ,  ѵспегип!  Іе^аіі 

*)  Іпсегіі  аиіогіз  Сіігопіса  81аѵіса  въ  Егроісіі  Ііігкіог  Ьгоідіз  р.  1702.  Нат- 

Ьиг^  1706. 

*")  Ееіѣліі/іі  Зсгіріог.  Исгит  Вгипьлѵ.  I.  II.  Сотрііа.  сіігопоіо^іса  а  Іетр. 

Согоіі  а<1  ап  910  р.  64. 

**ѵ)  ІЫа  рад.  980  (подъ  969  г.) 
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Ргивіае  ^епііз  а<1  ге^етп  Оьіюпет.  Хроника  Энгельгузія  подъ  977 
годомъ  упоминаетъ:  977  года  Св.  Адалбертъ,  первый  архіепископъ 
Магдебургскій  (тотъ  самый,  котораго  Отгонъ  I  отправилъ  къ  на¬ 
роду  Ругійскому),  отошелъ  изъ  здѣшняго  міра;  породы  за-Эльбскіе, 
всегда  неукротимые,  недавно  обращенные  въ  вѣру  Христіанскую, 
снова  отпали  и  много  зла  причинили:  взяли  городъ  Гавельбергъ 
и  резиденцію  (зесіет)  епископскую  такъ  разрушили,  напали  па 
Бранденбургское  епископство  и  т.  д.  *).  Когдаже  въ  нашей  исто¬ 
ріи  случилось  подобное  произшествіе?  —  Его  нигдѣ  пѣтъ  въ  пагиихъ 
лѣтописяхъ! —  Сборникъ  хронологическій,  выше  нами  приведенный, 
подъ  994-мъ  годомъ  упоминаетъ,  что  Святый  Адалбертъ  (не  тотъ, 
который  посланъ  къ  Ругамъ,  а  другой)  Епископъ  Прагскій  пре¬ 
терпѣлъ  мученіе  въ  Пруссіи  отъ  Руссовъ  (Раіііиг  іп  Ргизіа  а 
БиіЬепіз  **).  Адамъ  Бременскій,  лѣтописецъ  Саксонскій,  изчисляя 
епископства  Ругійскаго  апостола  Адальберта,  имъ  основанныя, 
ограничивается  городами  и  землями  Саксо- Славянскими;  ни  Кіев¬ 
скаго,  ни  Новгородскаго  Епископства,  которое  бы  подчинено  было 
Адальберту,  нигдѣ  не  приводится.  Адамъ  Бременскій  нзчпсляетъ 
эти  епископства  между  Эльбой,  Эйдеромъ  и  р.  Пѣной,  слѣд.  всѣ 
къ  западу  отъ  рѣки  Одера.  Замѣчательно,  что  въ  числѣ  его  епис- 
копствъ  былъ  Старгардъ  Вагрійскій,  городъ  совершенно  Славянскій; 
а  Гамбургъ  истребленъ  отпадшимн  отъ  Христіанства  Славянами  въ 
концѣ  X  вѣка:  эпоха  весьма  близко  подходящая  къ  обстоятель¬ 
ствамъ  отпаденія  Руссовъ  и  Царицы  Елены  отъ  Христіанства.  Всѣ  лѣ¬ 
тописцы  согласно  упоминаютъ  о  вѣрообращепіи  и  вѣроломномъ 
отступничествѣ  за-Эльбскихъ  Славянъ,  и  именно  около  этого  вре¬ 
мени.  Наконецъ  хроника  епископовъ  Верденскихъ  ***),  возстаніе 
Славянъ  Вагрскихъ,  т.  е.  Старгардцевъ  и  Славянъ  Прусскихъ  го¬ 
рода  Данцига  соединяетъ  въ  одну  этоху  и  говоритъ:  Въ  сіи  време¬ 
на  Славянскій  народъ  всюду  свирѣпствовалъ  па  Христіанскую  цер¬ 
ковь  въ  безчисленномъ  множествѣ  устремившись  отъ  Старгарда  и 
Данцига,  безжалостно  опустошилъ  страны,  лежащія  по  р.  Эльбѣ. 
Наконецъ  мѣсто  апостольства  Адальберта  яснѣйшимъ  образомъ  обоз¬ 
начено  въ  хроникѣ  Германа  Корнера:  (подъ  962-мъ  годомъ);  Адаль¬ 
бертъ  архіепископъ  12  лѣтъ  проповѣдывалъ  па,  Эльбѣ  Христіанскую 
вѣру.  Между  прочими  суфраганъ  -  епископами  были:  Бранден¬ 
бургскій,  Га  в  е  л  г,б  г  ргс  кі  й ,  Мерзебургскій,  Позпанскій  и  др.  ****)  На- 


*)  ЬеіЬпіігіі  ЗсгірІ  К.  Вгипз.  I.  II  сіігопісоп  Еп^еіиш  р.  1078. 

**)  Згіріогез  Кегит  Вгипзѵѵ.  Сотрііаііо  сгопоі.  I.  II.  р.  65  (подъ  994  год). 

***)  ЬеіЬпіігі.  8сг.  К.  Втпзчѵ.  1.  II.  р.  265. 

****)  Негтапі  Согпегі  сіігопісоп  въ  Согриз  Нізіогіагит  Месіі  аеѵі  I.  II,  556. 
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конецъ  папа,  возводя  его  на  Магдебургскую  митрополію,  и  изчи- 
сляя  его  подвиги,  ясно  говоритъ,  что  онъ  проповѣдывалъ  за  Эль¬ 
бой  и  Силой  сосѣднимъ  Славянамъ  (ѵісіпае  ЗІаѵогшп  ^епііз)  па 
границахъ  Саксоніи  {іп  сопГіпіо  Захоніае  *). 

Объяснивъ  такимъ  образомъ,  до  какой  степени  вѣроятно,  что  ца¬ 
рица  Руговъ  была  царицею  Руссовъ  Славянскихъ,  и  именно  при  Бал¬ 
тійскихъ,  мы  можемъ  уже  предложить  вопросъ :  гдѣ  именно  была  зем¬ 
ля  этихъ  Славянскихъ  Руссовъ,  на  границахъ  Саксоніи?  Не  могу  отвѣ¬ 
чать  утвердительно ;  но  полагаю ,  что  эта  Елена  могла  быть  г царицей 
Старгарда  съ  Вагріи .  —  Я  послѣ  до  кал;  у,  что  Вагріл  должна  на¬ 
зываться  также  и  Россіею  ;  а  теперь  въ  подтвержденіе  моего  мнѣ¬ 
нія  приведу  только  одно  обстоятельство :  —  Старгардъ  лежалъ 
именно  въ  предіьлахъ  АЪалъбсртовой  епархіи  и  миссіи ?  и  былъ  го¬ 
родъ  злѣйшихъ  морскихъ  разбойниковъ  и  Фанатиковъ;  ими  разрушено 
Христіанство  въ  пограничныхъ  областяхъ  по-Эльбскихъ.  Впрочемъ 
не  невѣроятно  однакожъ  и  то  мнѣніе ,  что  эти  Руги  или  Руссы  мог¬ 
ли  быть  на  востотой  сторонѣ  Одера ,  въ  Россіи,  Слизь  Франкфур¬ 
та,  или  въ  Познани:  ибо  и  эта  земля  называлась  Россісю .  Къ  под¬ 
твержденію  сего  мнѣнія,  въ  I  главѣ  сего  отдѣленія,  у  меня  приве¬ 
дена  граммата  Любецкаго  епископа  Петра  1,  писанная  1575  года 
гдѣ  говорится,  что  резиденція  его  каѳедры  была  нѣкогда  въ  Рос¬ 
сіи  (оіітіп  В Ш8І а  зесіет  ЬаЬеЬаІ  саіііегігаіет),  или,  несобственно¬ 
му  его  объясненію,  въ  Гориціи  близъ  Любеча  и  Франкфурта  на  пра¬ 
вомъ  берегу  Одера,  Теперь  къ  сильн  ѣйшему  подтвержденію,  что  эта 
страна  отъ  самой  рѣки  Одера  называлась  Россіею,  я  нашелъ  но¬ 
вый  документъ,  именно  грамату  Владислава,  Герцога  Краковскаго, 
утверждающую  Любецкое  общежитіе  1505  года;  изъ  этой  грама- 
ты  видно,  что  городъ  Кроссеиъ  смеженъ  съ  Россіею  (« Кгоззеп 
ѵег5іі8  Влізіат»).  (**)  И  такъ  ясно,  здѣсь  названа  Россіею  самая  за¬ 
падная  часть  Польши.  Послѣ  мы  увидимъ,  что  вся  Польша  дѣй¬ 
ствительно  лежала  въ  границахъ  Россіи ,  и  сама  называлось  ело - 
воліъ  сипопилшъсскиліъ  Россіи ,*  по  на  сей  разъ  воздержимся  отъ 
сего  доказательства. 

Карамзинъ  въ  своей  Исторіи  Гос.  Рос.  много  разъ  претыкался  объ 
страну  при-Балтійскую ,  называвшуюся  Русью;  но  по  какому-то  непо¬ 
нятному  внушенію,  сей  добросовѣстный  историкъ  не  остановился  на 
этомъ  драгоцѣнномъ  имени,  и  продолжалъ  идти  во  слѣдъ  геніальна¬ 
го ,  но  несчастнаго  критика ,  Шлёцера.  Карамзинъ,  въ  484  примѣчаніи 

*)  Вез  ВеЩзсЬеп  Кеісііз-Арсіііѵ,  8рсс|1ед.  Ессіез.  1.  ТЬеіІ,  XVI  Бапсі,  стр.  10, 
14,16,18,19. 

**)  Вез  Веиізсііеп  ВеісІіз-АгсЬіѵ.  I  ТЬ.  XVI  В.  р.  81. 

4 


50 


къ  1  тому  Исторіи  Государстве!  Россійскаго,  приводитъ  извѣстіе  о  Рим¬ 
скомъ  мученикѣ  ВониФаціѣ,  который  въ  началѣ  XI  вѣка  крестилъ 
Россіянъ,  и  потомъ  далѣе  объясн летъ  это  извѣстіе,  говоря:  сг должно 
знать,  что  сей  мученикъ  былъ  не  въ  (нашей)  Россіи,  а  въ  Пруссіи.» 
Наконецъ  ненадобно  забывать,  что  Московскій  Митрополитъ  Иси¬ 
доръ,  посланный  на  Флорентинскій  Соборъ,  изъ  Риги  отправился  въ 
Русь  ,  а  потомъ  въ  Любекъ.  Конечно,  онъ  ѣхалъ  не  назадъ,  если 
дѣйствительно  изъ  Риги  пріѣзжалъ  въ  Любекъ. 

Выше,  въ  I  главѣ,  я  привелъ  множество  названій  урочищъ  и 
именъ  въ  поясненіе,  что  въ  предѣлахъ  древней  Саксоніи  была  нѣ¬ 
когда  Россія ;  и  теперь  повторю,  что  тамъ  па  каждомъ  шагу  про¬ 
ступаетъ  Славяно-Русская  старина  подъ  разными  названіями ;  но  на 
сей  разъ  я  приведу  не  болѣе  какъ  два  или  три  урочища:  Городъ 
Рацебургъ  много  разъ  названъ  Рассебургъ  (ВаззеЬигд)  и  Ратзебургъ 
(ВаігеЬиг»)  т.  е.  городъ  Руссовъ.  *)  Въ  Вагріи  въ  землѣ  Гольтзатовъ 
(Древлянъ)  съ  глубокой  древности  существовалъ  лѣсъ,  называемый 
Негхѵѵаісіе  или  Воззеѵѵаісіе,  т.  е.  Русскіе  лѣса ,  близъ  Гамбурга;  въ  Ваг¬ 
ріи  же  есть  древнее  селеніе  Р\о$5ои>  **).  Надѣюсь,  что  эти  доказательства 
несравненно  сильнѣе  Шлёцеріанскихъ  доказательствъ  мнимо-Сканди- 
навскаго  происхожденія  Руссовъ.  Наконецъ  мнѣніе  о  Славянствѣ  Рус¬ 
совъ  совершенно  совпадаетъ  съ  сказаніемъ  нашего  Нестора,  который, 
исчисляя  прибалтійскіе  народы,  ставитъ  Русь  между  Датчанами  и  Аг- 
нянами.  Шлецеръ,  какъ  зоркій  критикъ,  остановился  на  этомъ,  во 
многихъ  спискахъ,  согласно  высказанномъ  извѣстіи  ***);  но  отуманен¬ 
ный  Скандинавоманіею,  не  понялъ  драгоцѣннаго  указанія.  А  какъ 
ясно,  что  Несторъ  даетъ  Руси  мѣсто  въ  Вагріи ,  гдѣ  акали  Ваг - 
ры ,  называвшіеся  иначе  V еіігеі  ****),  т.  е.  Варяги.  Отъ  сихъ-то  Ва¬ 
ряговъ,  или  Вереевъ,  Балтійское  море  названо  Варяжскимъ,  или 
иначе  Верейскимъ,  какъ  доказываетъ  народная  русская  пѣсня,  по¬ 
мѣщенная  въ  сочиненіи  г-на  Снегирева  о  Русскихъ  Праздникахъ  и 
Суевѣрныхъ  Обрядахъ  (стр.  181): 

«Ужь  какб  по  морю  морюшку, 

По  синю  морю  Верейскому. . .  » 

*)  Аппаіізіа  8ахо  въ  Согрш  Ніаіогіагит,  Ілр«іа  1725.  I.  1,  р.  292,  298, 

I.  II.  р.  61—92. 

**)  ))е5  ІЗеиІзсЬеп  Кеісііз-Агсіііѵ,  ТЬ.  XVI,  стр.  25. — Іпсегіі  Аиіогіз  сііго- 
ніса  81аѵіса  въ  Егроійі  Ілп<1епЬго§іа  Кег.  Сегш.  р.  196.  НагтЪиг". 

1706.  І,еіЪп.  Зсгіріогез  Кег.  Вгишѵіс.  I.  1  р.  780. 

*'*)  Несторъ  ІНлсцера,  перев.  Лзыкова,  ч.  1  стр.  102 — 28. 

*)  Ні$1.  Ерізсор.  Вгетепз.  Егроісіі.  ЕіпсІепЬго^іі  р.  74,  75.  Іпсегіі  аѵіогія 
сЬгопіса  81аѵіса,  іЬісІ.  р.  197.  ІІеІтоЫі  сЬгопіса  81аѵіса  въ  Зсгіріог  Кег 
Вгипз>ѵ.  I.  II.  р.  594. 
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Теперь  смѣло  можно  обратиться  къ  извѣстію  Арабскаго  Гео¬ 
графа  о  нападеніи  Руссовъ  на  Севиллу  въ  844  году. — О.  И.  Сенковскій 
заключилъ  изъ  этого  извѣстія,  что  Скандинавы  (Шведы,  Норвеж¬ 
цы  и  Датчане)  иначе  назывались  Руссами.  Заключеніе  несправедли¬ 
вое!  напротивъ  гораздо  достовѣрнѣе,  что  Славяне  ипаге  называ¬ 
лись  Руссалш ;  ибо  Руссъ  есть  сипопиліъ  слова  С.швлішнъ ;  какъ 
увидимъ  послѣ ,  во  II  отдѣленіи.  Вѣроятію ,  г-нъ  Сенковскій  поспѣ¬ 
шилъ  вывести  это  заключеніе  изъ  того,  что  по  берегамъ  Евро¬ 
пейскихъ  морей,  какъ  всѣмъ  извѣстно,  разбойничали  Норманны. 
Дѣйствительно  Норманны  разбойничали  довольно;  но  въ  1-хъ  Нор- 
лганнсслш  ( Сѣверлналіи )  при  Карлть  великбліъ  назывались  и  Славян 
Заэльбсніе ,  или  Ваеры  (І^огііішіі)  *);  они  же  назывались  иногда  Дат¬ 
чанами  и  Саксонами  **),  изъ  чего  однакожъ  никакъ  не  слѣдуетъ  приз¬ 
навать  ихъ,  какъ  Норманновъ  ( или  Сѣверянъ ),  за  настоящихъ  Дат¬ 
чанъ  или  Саксонцевъ.  Въ  2-хъ  всѣ  лѣтописцы  единогласно  говорятъ, 
%то  Славяне  были  страшные  ліорскіе  разбойники ,  особливо  Рюгенцы, 
Дитлтреснцы  (ТіисІтаг8"ОІ),  Голзагпы(т.  е.  Древляне ) ,  и  Стор- 
лмрны  т.  е .  Вагры.  Всѣ  лѣтописцы  единогласно  говорятъ,  что 
около  844  года  Шведы  Норманны,  Датчане  и  Славяне  произво¬ 
дили  страшные  разбои  по  берегамъ  Европейскихъ  морей  ***).  Нако¬ 
нецъ,  есть  преданіе,  что  морскіе  разбои  на  Балтійскомъ  и  Нѣмец¬ 
комъ  моряхъ  начались  съ  пришествія  туда  Норманновъ ,  съ  бе¬ 
реговъ  ѵ  Дона  подъ  предводительствомъ  Ролло.  Безъ  сомнѣнія,  то 
была  шайка  Славянскихъ  разбойниковъ,  вторый  экземпляръ  Черно¬ 
морскихъ  Руссовъ,  или  Тавроскиѳовъ  ****).  И  такъ  мнѣніе  г-на  Сен- 
ковскаго,  что  Руссами  назывались  Шведы,  Норвежцы  и  Датчане, — 
исключительно  одни  признанные  имъ  за  Норманновъ,  —  оказывается 
слишкомъ  поспѣшнымъ.  Если  Варяги  были  Вагры,  или  Вереи ,  Вра¬ 
ги  (отъ  Вагрской  рѣки,  ѴіЬігіЬасЬ,  УгаЬа?)  и  Русь  по  превосходству 
были  они  же ;  то  можно  спросить:  нѣтъ  ли  въ  западныхъ  лѣтописяхъ 
какихъ  либо  слѣдовъ  призванія  Варяговъ — Руси,  т.  е.  Багровъ ,  въ  на¬ 
шу  Россію  и  господства  ихъ  упасъ? — Есть  указанія,  но  весьма  тем¬ 
ныя,  изъ  коихъ  гораздо  болѣе  оправдывается  то  мнѣніе,  что  былъ 

*)  Согриз.  Ызіог.  Есагсііі  Аппаіізіа  8ахо  I.  I.  р.  162.  ѣ  II  р.  105,  106; 

Нізіогіа  АгсЫе  різир.  Вгетепзіиш.  р.  71. 

**)  І)ез  ОеиІзсЬеп  КеіІіз-АгсЬіѵ.  1  стр.  66  (758 — 862  года). 

***)  ЬеіЬпіігіі  бсгірІогЬ  Кегит  Вгипзтсепз.  1.  II.  Сотрііаііо  сіігопоіодіса- 
а  ІешрогіЬиз  Сагоіі  М.  асі  ап.  910,  р.  65.  (подъ  941  г.)  Нос  Іетроге 
ЗЧогтаппі,  ЗѵеЪі,  ІЗапі,  еі  Зіаѵі,  соііесіі,  Іегга  таг^ие  сипсіоз  ѵеха 
Ьапі.  Норвежцы  здѣсь  обозпачеиы  въ  словѣ  ЗЧогтаппі,  Шведы  въ  сло¬ 
вѣ  8ѵеі,  Датчане  въ  Бапі;  остается  Руссовъ  признать  въ  словѣ  81аѵі. 

****)  Аппаіізіа  8ахо,  р.  584. 

4  * 
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нѣкогда  народъ  Руссы  и  въ  Славянской  Саксоніи.  Именно  лѣто¬ 
писи  сохранили  память,  что  Вагрія  въ  древности  произвела  слав¬ 
ныхъ  и  храбрѣйшихъ  королей ,  кои  владычествовали  въ  отдаленныхъ 
восточныхъ  краяхъ;  они  были  народъ  довольно  образованный,  что  за¬ 
мѣтить  можно  изъ  городищъ,  валовъ  и  мѣлыіичныхъ  запрудъ  сей  зем¬ 
ли,  извѣстныхъ  еще  во  времена  Тацита  и  видѣнныхъ  еще  въ  ЩІ-мъ 
вѣкѣ  * **)).  Второе  извѣстіе  еще  важнѣе  для  вашей  исторіи :  Себастіанъ 
Мунстеръ  въ  Космографіи  ПЪ.  III  р.  771  М)  говоритъ:  « Славянскій 
городъ  Юлинъ  на  Валтійсколіъ  жорѣ  не  уступаетъ  пи  одному  го¬ 
роду  своею  зналіеішт  остію ,  славный  по  своиліъ  богатства лѵъ  и  зда- 
ніяліъ  ,  благородное,  торжище  Вандаловъ  *  пѣтъ  города  подобнаго 
сліу  у  и  включая  Константинополя.  Тамъ  Руссы,  Датчане,  Сербы, 
Саксонцы  и  Вайдалы  имѣли  свои  улицы  и  базары.  Жители  Юли¬ 
на,  въ  цвѣтущія  времена  ихъ  города,  постановили  законъ,  чтобъ 
никто  не  распространялъ  повой  вѣры ;  отъ  чего  они  такъ  иоздо  и 
обратились  въ  Христіанскую  вѣру.  Юлинъ  много  потерпѣлъ  отъ  Дат¬ 
чанъ.  Вольдемаръ,  король  Датскій ,  чрезъ  полководца  Свена  въ  1170 
году,  сжегъ  его  п  опустошилъ,  и  съ  тѣхъ  поръ  Юлинъ  не  возста¬ 
валъ,  и  на  мѣсто  его  появился  основанный  Саксонцами  Любекъ. 
Нынѣ  Юлинъ  называется  Волынь  (ѴѴоІІіпипі).  Положеніе  города 
Юлина  была  недалеко  отъ  большаго  озера  Помераніи,  которое  со¬ 
ставляютъ  три  рѣка:  Пѣна  у  Сванъ  и  ДивиповЪу  соединяющіяся 
предъ  впаденіемъ  въ  море  ...»  Давидъ  Хитрей  (о  Вандаліи)  под¬ 
тверждаетъ  слова  космограФа  Севастіана  Мунстера^  и  между  про¬ 
чимъ  говоритъ:  « портъ  Юлина  былъ  первый  послѣ  Константино¬ 
польскаго.  Въ  Юлинѣ  не  одно  племя,  а  многіе  народы,  языки,  вѣ¬ 
ры  и  торговля:  Вшшты  (ѴіпііЬі),  Винны  (Ѵінпі),  Генеты  (ІІепеіЬі), 
Свеоиы,  Славы,  Вандалы,  Датчане,  ІІІведы,  Камбрнвіи  (Поляне), 
Черезпяіщы  (Сігсірапі,  отъ  рѣки  Рсапіз,  иначе  Рапіз  или  Репіз, 
какъ  пишетъ  Гельмолдъ,  .т  е.  Плпа  или  Пѣна  у  нынѣ  Рееие) 
Іудеи,  Язычники,  Рушены  Греческой  вѣры  и  многіе  другіе.  Всѣ 
,  сіи  народы  получали  охранныя  грамоты ,  и  каждый  народъ 
имѣлъ  свои  базары,  носившія  особенныя  имена,  какъ  то:  Сла¬ 
вы,  Вандалы,  а  по  другимъ  и  Греки  (Аппаіізіа  8ахо),  Вшшты, 
Свеоиы,  Рушены ...  Они  чтутъ  Триглава.  Я  полагаю,  что  они 
отъ  соотчичей  своихъ  Ружанъ  и  Вайдаловъ,  воевавшихъ  въ  Ита¬ 
ліи  и  въ  Африкѣ,  слышали  нѣчто  о  Св.  "Троицѣ,  истинномъ  Богѣ, 
и  потому  составили  себѣ  Божество  Триглала.  У  нихъ  есть  такъ 

*)  Іпсегіі  аѵіогіа  сЬгопіса  біаѵіса  въ  ЕгроЫі  ЬішіегіЪго^іі  Зсгіріогев  Пег. 

Оегт.  р.  ']92.  Неітоісіі — сЬготса  Зіаѵіса  въ  Зсгіріаг.  Пег.  Вгиішѵіс,  I. 

II.  р.  5Д7.  Тасііі  Сегюіпіа  Сар.  37. 

**)  См.  въ  прнмѣч.  на  Исторію  Даніи  Саксона  Грамматика,  стр.  197. 
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же  Бллбогъ  и  Чернобогъ  (ВіаІЬок  и  2егпоЪок),  Гарвитъ  и  Баро- 
внтъ.  Это  смѣшеніе  идолопоклонства  произвело  развратъ  наро¬ 
довъ  и  тираннію,  и  причинило  гибель  цвѣтущему  городу  Юлину. 
Сперва  онъ  былъ  наказанъ  небесной  молніей, — іто  побудило  Ру- 
теповъ  переселиться  въ  свое  отсгество  и  съ  своилш  товарищаліи 
искать  иныхъ  жилигцъ  въ  Россіи ,  гдѣ  они  и  основали  княжество 
Волынское.  (Бисаіит  'ѴѴиІіпепгет),  существующее  до  сего  дня.» 
Всѣ  лѣтописцы  подобнымъ  образомъ  описываютъ  Юлинъ.  Еще 
Солнцу  приписываютъ  извѣстіе,  что  тамъ  были  въ  употребленіи 
Вулкановы  котлы  (оііа  Ѵиісапі — Греческій  огонь?).  Какая  трудная 
задача  этотъ  Славянскій  городъ  Юлинъ!  Какъ  важны  эти  обстоя¬ 
тельства:  землетрясеніе  разрушаетъ  городъ  (объ  этомъ  упоминает¬ 
ся  во  многихъ  лѣтописяхъ),  Руссы  выселяются  въ  свое  отечество 
и  основываютъ  тамъ  Волынское  княжество,  существующее  до  се¬ 
го  времени!  Волынь-лп  это  Поліерапская ,  лежащая  по  Одеру,  не¬ 
далеко  отъ  впаденія  его  въ  Балтійское  море,  или  Волынь  Кіев¬ 
ская ,  земля  по  превосходству  Русская,  какъ  мы  послѣ  увидимъ? 
Если  это  Волынь  Померанская ,  то  симъ  ясно  доказывается,  что 
была  Россія  и  въ  предѣлахъ  древней  Саксоніи;  напротивъ,  если 
это  Волынь  Кіевеко-Древлянсксяя :  то  и  здѣсь  открывается  важное 
извѣстіе ,  что  Юлинскіе  Руссы  вышли  когда-то  изъ  Кіевской  Россіи. 

II.  РУССЫ  ГЕРМАНСКІЕ  ПРИ  НѢМЕЦКОМЪ  МОРѢ. 

Не  подвержено  ни  малѣйшему  сомнѣнію ,  что,  кромѣ  Россіи 
Славянской  при  Балтійскомъ  морѣ,  была  Россія  Славянско-Тевто- 
ническая  на  Нѣмецкомъ  морѣ,  и  называлась  также  ВдііЬепіа  и  Вш- 
8Іа.  Она  начиналась  съ  устья  Эльбы  и  простиралась  чрезъ  Фризію, 
Батавію  и  Фландріо  вѣроятно  до  устья  рѣки  Сены  или  Луара  *). 
Сѣверная  часть  этой  Руссіи ,  придлежащая  къ  лѣвому  берегу  < Эль¬ 
бы,  была  большею  частію  Славянская ,*  а  чѣмъ  далѣе  къ  Югу, 
тѣмъ  болѣе  Тевтошіческая,  и,  можетъ  быть,  Кельтская. 

ІП.  РУССЫ  МОРАВСКІЕ.  IV.  РУССЫ  БОГЕМСКІЕ.  V.  РУССЫ  СЕРБСКІЕ. 

VI.  РУССЫ  БОЛГАРСКІЕ  НА  ДУНАѢ. 

Всѣмъ  извѣстно, — да  и  ученый  ШаФарикъ  очень  хорошо  объ¬ 
яснилъ,— что  въ  VI  вѣкѣ  и  позднѣе  Моравія  носила  названіе  Ви<р- 
Іапсі  отъ  народа  Руговъ.  Но  для  тііхъ,  кои  не  хотятъ  согласиться 
что  Ругиландъ  (земля  Руговъ)  и  Россія  (земля  Руссовъ)  одно  и  то¬ 
же  имя,  приведу  еще  доказательства,  что  Моравія  называлась  и 
Россіею.  Императоръ  Генрихъ  IV,  въ  рѣчи  своей,  упоминаетъ  о 

#)  Негтаппі  Сагпсгі  сЬгопісоп  въ  Согриз  Нізіогіапіт  тесШ  аеѵі.  Т.  II.  р. 

712  (подъ  1159  годомъ),  Зсгіріогсз  Пег*  Вгипз'ѵѵ.  ЪеіЪтІгіі  Т.  1  р.  915 — 925и 
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Маркграфствѣ  Русскомъ:  если  это  не  Силезская  и  не  Турннгская 
Русь  (Виззі  Ріаѵепзез)  *  то  это  именно  Маркграфство  Моравія.  Да¬ 
лѣе — Энеасъ  Сильвіусъ  утверждаетъ,  что  до  900  года  Моравскому 
государю  повиновались  Виззапі*,  Пулкава  подтвер;кдаетъ  то-;ке ,  что 
Моравія  называлась  и  Россіей).  Сверхъ  вышеозначенныхъ  извѣстій 
и  названія  Ругиландъ,  *)  истина  подтверждается  дипломатическимъ 
документомъ,  и  именно  закономъ  Вильгельма  завоевателя,  Англій¬ 
скаго  короля  въ  XI  вѣкѣ.  **)  Въ  этомъ  законѣ  Вильгельмъ  завое¬ 
ватель,  говоря  о  предшествующихъ  ему  временахъ  Англіи,  упоми¬ 
наетъ,  что  сынъ  короля  Эадмунда  Иппериде,  по  имени  Эдуардъ, 
по  Смерти  отца  своего,  боясь  короля  Капута,  «бѣжалъ  въ  царст¬ 
во  Руссовъ ,  пли  правильнѣе  въ  Россію .  (ай  терпит  Ки§огшп,  фіосі 
поз  теііиз  уосаітіз  Виззіат).  Царь  этой  земли,  по  имени  ТУрьлс - 
сплотъ  (Маіезсіоіиз),  узнавши,  кто  онъ  таковъ,  принялъ  его  честно. 
Эдуардъ  женился  тамъ  на  дочери  благородной  Фамиліи,  оть  коей 
родился  ему  Еадгаръ  Этелингъ  и  Маргарита,  бывшая  послѣ  Швед¬ 
ской  королевой...»  Это  происшествіе  извѣстно  было  Англійскому 
историку  Юму,  который  пршпімаетъ ,  что  это  бѣгство  принца  Эду¬ 
арда  было  въ  Венгрію*,  историкъ  завоеванія  Англіи  Норманнами,  Ав. 
Тьерри  объясняетъ  ,  что  Эдуардъ  бѣжалъ  па  югъ  Германіи,  къ 
Славянскому  народу  въ  Венгрію  ***).  Мы  знаемъ,  что  Моравія  въ 
У  вѣкѣ  называлась  Ки^ііапй  ****)•,  слѣд.  Ве§пшп  Вияогшп^  з.  шеііиз 
Ве^пит  Виззогит,  въ  законѣ  Вильгельма  завоевателя  означаетъ 
Моравію.  Моравія  и  потому  должна  называться  Росеіею,  что  она 
называлась  Роксоланія  *****),  а  Роксоланія,  или  Алоиорсія,  какъ  мы 
увидимъ  далѣе,  во  ІІ-мъ  отдѣленіи,  есть  тоже  что  Россія  (Бѣлорус¬ 
сія)  *,  сверхъ  сего  Моравія  и  Сербія  называется  также  и  Вшхіа  ***♦**). 

Адамъ  Бременскій  говоритъ  также,  что  сыновья  Эдмунда  пос¬ 
ланы  были  въ  ссылку  въ  Россію,  іп  Виміат;  смотри  Егроісіі  Ілп- 
ДепЬго^іі  Зсгіріогез  Вег.  Сегшапісашш,  1708 ,  р.  26.  Лѣтописи 
Гильдесгеймскія  упоминаютъ,  что  сынъ  СтеФана  короля  Венгерска¬ 
го  Генрихъ  князь  Руссовъ  (сіих  Виігогит),  на  охотѣ  былъ  растер- 

*)  ІНаФарнкъ,  Славянскія  древности  кн.  III,  стр.  86,  87  (переводъ  Бо¬ 
дянскаго). 

Тгаііе  5иг  Іез  соиіитез  без  Ап^Іо-ІЧогтапбез.  раг  М.  Ноѵагб  А.  А. 
Рагіз.  1776.  Т.  1  р.  182. 

***)  Нізіоіге  б’Ап^ІеІегге  раг  бе  Нише,  Ігабиііе  сіе  ГАп§1.  раг.  М.  Сатрс- 
поп,  а  Рагіз.  1825.  I.  1.  р.  185,  209.  ІІізіоіге  бе  Іа  соікріеіе  сіе  ГАп- 
§1еІегге  I.  1.  р.  180. 

Согриз  Нізіог.  Мебіаеѵі  Ессагбі  і.  II.  Негтаппі  Согпегі  сЪготсоп.  р. 
469.  Зсгіріогез  Ьегиш  Вгипзлѵісепз.  I  1  р.  726. 

***”)  Ноісіаз  іі  бе  Ке<рю  Водетіае.  Рагз.  1.  р.  452,  455. 

******)  ШаФарнкъ  Слав.  Древности  Кн.  ІИ.  стр.  86,  87. 
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заиъ  вепремъ  въ  1031  году  *).  Если  же  эти  Биігі  не  Моравы,  то 
непремѣнно  Сербы . 

Отдѣльнаго  аналитическаго  доказательства  для  Польши ,  Чехіи 
(Богеміи)  и  Болгаріи,  что  и  они  носили  имя  Россіи,  на  сей  разъ  пред¬ 
ставить  не  могу;  но  вліпстѣ  Ълл  всѣхъ  ихъ  могу  представить  общее 
доказательство:  Во  1-хъ  изъ  самаго  лѣтописца  Нестора  (по  Ни¬ 
кои.  списку,  часть  1  стр.  26):  «Словене  жъ  сѣдяху  по  Дунаю,  ихъ 
же  ітріяша  Угры,  и  Морава  .  и  Чеси  и  Ляхове  и  Поляне,  яокс 
нынѣ  зоволіа  Русъ.» — Слова  «яже  зовома  Русь»  до  сихъ  поръ  об¬ 
носили  къ  послѣднему  слову  предложенія,  къ  слову  Поляне,  разу¬ 
мѣя  подъ  сими  Полянъ  Кіевскихъ;  можно  допустить  напротивъ ,  что 
здѣсь  слово  Русь  лѣтописецъ  относитъ  ко  всѣліъ  выше  сказаннымъ 
народамъ  и  къ  Моравамъ  и  къ  Чехамъ  и  къ  Ляхамъ  и  къ  Поля¬ 
намъ.  Рѣшительное  доказательство  оставлю  до  синтетической  части, 
а  теперь  объясняю  только  Нестора  собственными  его  словами.  На 
стр.  28,  того  же  списка:  «Константинъ  философъ,  и  брагъ  его  Ме¬ 
ѳодій,  преложнша  Святыя  книги  отъ  Греческаго  языка  на  Славян¬ 
скій;  Болгари — жъ  н  Словене  и  Сербы  и  Арабнасы  (?)  и  Басатьй 
Руссіи,  во  всѣхъ  тѣхъ  одинъ  языкъ.»  И  далѣе  на  той  же  страни¬ 
цѣ:  «Святаго  Меѳодія  князь  Кочелъ  постави  епископа  во  Испаніи 
(т.  е.  въ  Панпопіи)  во  градѣ  Моравѣ,  еже  есть  Иллирикъ,  до  не¬ 
го  же  Апостолъ  Павелъ  ходилъ  проповѣдая  Христа.»  II  далѣе: 
«тѣмъ  же  Славянскому  языку  учитель  былъ  Андроникъ  Апостолъ, 
въ  Моравы  бо  ходилъ  и  Апостолъ  Павелъ  и  училъ  ту.  Ту  бо  есть 
Иллирикъ,  еже  доходилъ  Апостолъ  Павелъ:  ту  бо  бѣше  Словене 
первіе;  тѣмъ  же  и  Славянскому  языку  училъ  есть  Павелъ;  отъ  то¬ 
го  же  языка  и  ліы  есліъ  Русъ,  тѣмъ  же  въ  Руси  училъ  есть  Апо¬ 
столъ  Павелъ...»  Шлецеръ  смѣется  надъ  Степенной  книгой,  кото¬ 
рая  Моравскихъ  князей  Ростислава  и  Святополка  называетъ  іщря- 
ліи  Россовъ,  и  Басаней  Руссію  (Боснійскую  Русь)  раздѣляетъ  на 
двѣ  земли — Басаней  и  Руссію .  Шлёцеръ  не  понимаетъ  также  и  то¬ 
го  мѣста  степенной  книги  (іЬ.  XI),  гдѣ  говорится,  что  «Оскольдъ 
и  Диръ  воеваста  на  Царьградъ  съ  Руссы,  иже  и  Куманы,  жи¬ 
вущіе  въ  Эвскинѣ  понтѣ  **)».  Какъ  Шлёцеру  смѣшно,  что  Руссы 
названы  Куліаналіи,  и  какъ  славно  опровергаетъ  его  па  этомъ 
пунктѣ  А.  А.  Скальковскій,  ***)  объясняя,  что  Запорожскіе  козаки 
(т.  е.  Руссы  Оскольда  и  Дира,  Тавроскиѳы)  называютъ  сами  себя 
Козаралш ;  Коліаналш  же  они  названы  отъ  Запорожскаго  города 

*)  Аиаіізіа  8ахо. 

**)  Журналъ  Мішнстер.  Народ.  Просвѣщ.  1858  Іюня,  въ  статьѣ  «нзустпыл 
преданія  о  Новороссійскомъ  краѣ». 

*")  Несторъ  Шлецера  Ч.  II.  стр.  435,  442,  475,  554. 
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Колтна  ,  извѣстнаго  еще  древнимъ  Географамъ.  Вотъ  почему  Ки¬ 
риллъ  бесѣдовалъ  съ  Казарами  на  языкъ  Славянскомъ.  '*)  А  что 
онъ  дѣйствительно  тамъ  былъ  ,  о  томъ  кромѣ  непонятыхъ  Шлеце- 
ромъ  Русскихъ  лѣтописей  ,  ясно  свидѣтельствуютъ  Германскія  лѣто¬ 
писи  **).  Въ  этомъ  мѣстѣ  ІНлёцеръ  Формально  ничего  не  пони¬ 
маетъ.  На  примѣръ,  какъ  ему  смѣшно  кажется  извѣстіе  Бандури  о 
введеніи  Христіанской  вѣры  и  письма  въ  Россію ,  и  о  проповѣди 
Кирилла  В.  К.  Владиміру  во  времена  почти  Рюриковы  и  состав¬ 
леніи  для  него  Русской  азбуки.  Оиъ  не  понимаетъ  того ,  что  здѣсь 
дѣло  идетъ  о  введеніи  Христіанской  вѣры  и  письма  въ  Болгаріи,  и 
что  кн.  Владиміръ  здѣсь  не  нашъ  Владиміръ  Святославичъ,  а  Вла¬ 
диміръ,  государъ  Болгарскій  ***)  т.  е.  Шлецеръ  не  понимаетъ,  что 
Болгарія  есть  Россія ,  и  что  Русская  азбука  есть  Славянская  аз¬ 
бука  ****).  Это  синонимы,  употребительныя  и  въ  Папскихъ  буллахъ 
до  принятія  Христіанской  вѣры  Св.  Владиміромъ.  У  лѣтописца  Сак- 
сопскаго  сохранено  содержаніе  этой  буллы  Папы  Іоанна  XIII  въ 
967  году.  Папа  позволяетъ  сестрѣ  Болеслава  Богемскаго  учредить 
въ  Чехіи  (Богеміи)  епископства,  но  съ  тѣмъ,  чтобъ  богослуженіе  было 
не  по  Болгарсколіу  обычаю  па  Руссколіъ  ила  Славлпаюлѵь  языкѣ ,  а 
по  уставу  Апостольскому  (па  языкѣ  Латинскомъ).  *****)  Какъ  сильно 
это  мѣсто  подтверждается  самимъ  Несторомъ.  Никои.  Списокъ  ч. 
I.  «а  Славянскій  языкъ  и  Русскій  единъ  есть »,  естественно  потому, 
что  Руссы  п  Славяне  значатъ  одно  и  тоже .  Теперь  я  приведу 
послѣдній  документъ,  неискаженный  Шлецеромъ  единственно  по¬ 
тому,  что  критикъ  не  видѣлъ  никакой  возможности  передѣлать 
его  на  свой  ладъ,  и  потому  оставилъ  его  безъ  всякаго  объясненія. 
Во  II  части  (стр.  779)  своего  Нестора,  оиъ  помѣстилъ  найденную 
нмъ  географію  Славянскихъ  земель,  составленіе  коей1  должно 

*)  Тамъ  же  стр.  555,  .556,  549,  57$. 

**)  Магііпі  ЯиЫеіісіз  сЬгопісоп  подъ  856  г.  въ  согриз  Ьізіог.  ілесіи  асѵі 
ЕссапЗі.  і.  1  р.  1665. 

***)  Это  извѣстіе  Бандури  сильно  подкрѣпляетъ  II,  В  Савельева,  который, — 
основываясь  на  извѣстіи  Стриттера,  что  Владиміръ  назывался  Михаиломъ, 
п  Богорисъ  или  Борисъ  также  Михаилолъ,  —  заключилъ  отсюда,  что 
Владиміръ  и  Борисъ  были  пе  два  лица,  но  два  лзыгескія  илівпи  одно¬ 
го  и  того  же  государя,  получившаго  во  св.  крещеніи  имя  Михаила.  Со¬ 
гласіе  между  Византійскими  и  западными  извѣстіями,  возстаповляемос 
посредствомъ  этнхъ  соображеній  г-на  Савельева,  уничтожаетъ  всѣ  мнимыя 
противорѣчія,  вполнѣ  оправдываетъ  извѣстія  Бандури,  и  обличаетъ 
поспѣшность  слтха  ІНлсцера,  который  по  пословицѣ,  поспѣшилъ,  да 
салѵь  людей  насмѣшилъ. 

***')  Несторъ  Шлецера.  Ч.  II.  стр.  549. 

*♦***)  АпнаЦуіа  Захо.  р.  511,  въ  согриз  Иезі.  Аеёіі  асѵі  Ессапіі  Т.  1. 
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отмести  къ  XV  вѣку.»  А  се  имела  всѣмъ  градомъ  Русскимъ, 
дальнимъ  и  ближнимъ:  на  Дунай  Вгідецъ  (т.  с.  Виддниъ),  а  объ  о- 
иуіо  страну  Дуная  Терновъ  (т.  е.  Тернова,  бывшая  столица  Бол¬ 
гарскихъ  царей)-,  а  но  Дунаю  Дерствинъ ;  Дичипъ ,  Килія*  а  на 
леть  Двупал  Новое  Село у  а  Коллтра  \  а  па  морѣ  Корна ;  Коварна ;а 
на  ^торонѣ  Дуная,  на  усть  Днѣпра  надъ  моремъ:  Бплгородъу 
Чорпъ ,  і  а  Сескіи  торгъ ;  на  Врутѣ  рѣцы:  Колитовъ  торгъ  (т.е.  Ра¬ 
менская  ярмарка)*,  на  Молдовѣ:  Неліецъ  (N61116165)  въ  горахъ,  Корочу- 
!  новъ  кайленъ  (крѣпость,  Карачуновъ  замокъ),'  Сочова-у  Сереть ,  Баня, 
Нег70Н7. У,  Кололта  городокъ  на  Чсрелюши ,  на  Днѣстрѣ  Х.отепъ  (т. 
о.  Хотинъ),. то  Болгарскій  и  Воложскій  городокъ.»  —  Что  жъ  изъ 
всего  этого  слѣдуетъ? — Слѣдуетъ ,  что  Богемія,  Моравія,  Сербія, 
Болгарія  п  прочія  по -Дунайскія  земли  были  тоже  Россія. 

VII.  РУССЫ  РАВРАКИ  И  ѴШ.  РАГУЗИНЫ. 

Наконецъ  мнѣ  остается  указать  еще  па  три  народа ,  называвшіе¬ 
ся  Руссами  или  Рутенами.  Въ  южной  Галліи  во  времена  Плинія 
былъ  народъ  Рушены  (*)  (ВиіЬепі),  колонія,  говоритъ  Плиній,  и 
вѣроятно  колонія,  Р  авраловъ  у  или  Рюриковъ,  о  которыхъ  упоми¬ 
наетъ  Луканъ  въ  своей  Фарсаліи  (въ  1-мъ  вѣкѣ  по  Р.  X.)  называя 
пѵь  Паѵі  ВиіЬепі  —  бѣлокурые  Руссы.  (**)  Жилища  ихъ,  какъ 
видно  по  смыслу  Лукановой  Фарсаліи,  находились  въ  верховьяхъ 
раки  Дунай  у  вѣроятно  въ  Шварцвальдѣ,  недалеко  отъ  Базеля. 
Наконецъ  Раѵасс,  Русь,  въ IX  вѣкѣ  встрѣчается  на  берегахъ  Ад- 
ріатическаго  люрл ,  таліъ ,  гд/ь  нынѣ  Рагу  за  или  Дубровникъ.  — 
О  Руссахъ  Каспійскихъ  говорить  еще  не  время.  Рагуза,  или  Ду¬ 
бровникъ:  вотъ  конечная  точка  лгоего  анализа,  у  и  начальная  точ¬ 
ка  люего  синтеза!  Отсюда  я  пройду  черезъ  Панпонію,  Чехію  (Боге¬ 
мію),  Вагрію,  Балтійскую  Поморію,  Ляхію,  Кіевскую  Полянію  до 
Чернаго  и  Каспійскаго  морей,  и  надѣюсь  доказать,  что  все  это  вели¬ 
кое  пространство,  съ  нѣкоторыми  промежутками ,  у  древнихъ  гео- 
граФОвъ  Греціи  и  Рима,  и  на  языкѣ  варварскихъ  народовъ^  называ¬ 
лось  Россія  у  т.  е.  великая  зеліля  лѣсовъ  у  роща  (Возсіа),  ругца  у 
Виігіа),  лѣсная  или  Древлянская  зеліля ,  какъ  увидимъ  въ  слѣ¬ 
дующемъ  11-мъ  отдѣленіи ,  посвященномъ  критикѣ  синтетической. 


*) ’  ІІегѵазі  Те1Ьегіеп5І5  оііа  ітрегаііа,  въ  ЬеіЬпіі/іі  Зспріогез  гетт  Вгтшѵ. 
Т.  1  р.  915. 

**)  Магсі  Аппаіі  Ілісапі  сіе  Веііо  Сіѵііі,  ІЛЬ.  сіссеш.  Тудсіипі,  1596,  см.  пт. 
іпсіех  слово  КиіЬепі. 


ОТДѢЛЕНІЕ  ВТОРОЕ. 


О  ЗНАЧЕНІИ  ИМЕНИ  ГУССОВЪ» 

О  Низ,  о  Русь! 

'{Евгеній  Онѣгинъ  у 

Поэма  и4.  С.  Пушкина!) 

Аналитическій  разборъ  свидѣтельствъ  среднихъ  вѣковъ  могъ  убѣ¬ 
дить  каждаго  безпристрастнаго  изслѣдователя,  что,  кромѣ  нашей  Кіев¬ 
ской  Россіи,  была:  а)  Россія  Германская  въ  Помераніи,  западной 
Польшѣ,  Пруссіи  и  на  берегахъ  Немецкаго  моря,  отъ  устья  Эль¬ 
бы  до  Рейна ,  и  до  сѣверныхъ  предѣловъ  нынѣшней '  Франціи,  Ъ) 
была  Россія  Моравская,  по  указанію  Русскихъ  Лѣтописей  и  Ста¬ 
тута  Англійскаго  Короля  Вильгельма  Завоевателя  (въ  XI  вѣкѣ),  ко¬ 
торый  называетъ  ее  Иерпит  Ни^огит^  циосі  нов  гпсііив  тсатив  Нив- 
віаіПу  с)  была  Россія  Подунайская,  въ  землѣ  Равраковъ,  или  Шварц¬ 
вальда,  обитаемаго  бѣлокурыми  Рутсналш  еще  во  времена  Римскаго 
поэта  Лукана ,  3)  была  Россія  Адріатическая,  и  именно  тамъ,  гдѣ  нынѣ 
земля  Рагузииская.  Всѣ  эти  заключенія  я  вывелъ  со  всею  умѣрен¬ 
ностію  критики,  для  того,  чтобъ  аналитическую  часть  моего  мнѣ¬ 
нія  представить  во  всей  чистотѣ,  безъ  всякой  примѣси  Филологиче¬ 
скихъ  работъ.  Но  за  этою  аналитическою  частію  непосредственно 
слѣдуетъ  синтезъ  изысканій,  гдѣ  я,  открывая  древнія  извѣстія,  доз¬ 
воляю  себѣ  дѣйствовать  орудіемъ  филологіи,  нс  выступал  однакожъ 
изъ  круга  положеній ,  данныхъ  лисѣ  анализоліъ,  почему  теперь, 
имѣя  на  своей  сторонѣ  запасъ  Филологическихъ  и  историческихъ 
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доказательствъ,  утверждаю,  что  имя  Русь  происходитъ  отъ  слова  лѣсъ, 
или  роща .  Вотъ  основное  положеніе!  Россію  до  IX  вѣка  должно 
отыскивать  не  въ  Скандинавіи,  но  въ  предѣлахъ  нашего  же  отече¬ 
ства  и  въ  земляхъ  велико-германскихъ,  подъ  собственнымъ  ея  име¬ 
немъ  и  подъ  разными  видовыми  названіями  растительнаго  царства. 

Славянская  земля  Рагуза ,  лежащая  на  берегахъ  Адріатическаго 
моря,  имѣетъ  три  названія:  а)  Раѵаоѵ  (въ  половинѣ  IX  вѣка,*) 
Ь)  Славянское  названіе  Дубровникъ,  с)  настоящее  названіе  Рагуза. 
Каждое  изъ  этихъ  названій  означаетъ  рощу ,  лѣсъ ,  дуброву,  — 
Славянское  названіе  «  дубровникъ  »  не  требуетъ  объясненій ;  Гре¬ 
ческое  Раѵаоѵ  явно  произведено  отъ  слова  (іссглУод ,  жезлъ , 
лоза,  розга,  прутъ,  дубецъ:  и  такъ,  дубровникъ  есть  переводъ  слова 
( шѵаоѵ .  —  Если  же  слово  ()аѵдод  перенесемъ  въ  Латинскій  языкъ, 
то  оно  сдѣлается  ѵиіа ,  ибо  и  въ  Пандектахъ  Юстиніана  (**)  гиіа 
сасза  означаетъ  рубленый  лѣсъ,  или  Срубъ .  Отъ  Латинскаго  гиіа , 
безъ  сомнѣнія,  произошло  Немецкое  слово  гиіііс ,  прутъ,  лоза, 
розга,  палка,  и  производное  отъ  сего  ИиіТіепіа .  —  Наконецъ  третіе 
названіе  Рагузы  есть  общеупотребительное  Рагуза ,  слово  Славян¬ 
ское,  очевидно  сходное  съ  Греческимъ  (заѵсиоѵ.  Впрочемъ  можно 
обойтись  и  безъ  Греческой  филологіи.  Думаю,  что  Новгородское 
названіе  деревень  Рапушипо  значитъ  лѣсное  селеніе  (***).  Съ  словомъ 
Ракуша  стоятъ  въ  сосѣдствѣ  слѣдующія  Славянскія  слова,  безъ 
сомнѣнія  имѣющія  одинъ  корень,  т.  е.  ростухцее ,  ростъ  имѣющее, 
а  именно:  а)  ракита  (ива,  вѣтло),  Ь)  рогожа ,  рогоза ,  или  рогозина 
(коверъ  изъ  древесной  коры),  с)  рогъ ,  сі)  рожь ,  хлѣбное  растѣше,  е) 
рука ,  Г)  руга ,  §)  ран,  Ь)  раина  (по  малороссійски  тополь),  і)  разъ, 
или  резъ  [ростъ,  проценты  въ  Русской  Правдѣ  XIII  вѣка). 

Всѣ  эти  названія  суть  Русскія,  и  совершенно  понятны,  нзклю- 
чая  слѣдующихъ:  рогъ,  руга,  рожь,  рука,  рай.  —  Я  нахожу,  что  и  въ 
этихъ  пяти  названіяхъ  кроется  общее  понятіе  роста,  рощенія.  —  Ро- 
голгъ  мы  называемъ  теперь  животно-ограническій  наростъ  на  лбу 
у  животныхъ  безсловесныхъ;  по  въ  древнія  времена,  думаю,  что 
рогъ  былъ  синонимомъ  рощи,  или  лѣса:  ибо  въ  Кіевскихъ  грам  ма¬ 
тахъ  (****)  встрѣчаются  урочища  церковныхъ  владѣній:  « липовый 


(’)  Продолжат.  ѲеоФан.  Констант.  Багрянород.  о  Василія  Македонянинѣ. 

(**)  Ь.  241.  Б.  сіе  V.  8.  « Іп  гиСіз  сасзіз  еасіет  зіпіі,  еріае  Іегга  поп  Іеиеп- 
Іиг,  ^иае^ие  ореге  вігисіііі  ІесІогіос]ис  поп  сопііпепіиг.  » 

(м*)  Въ  полномъ  Собран.  Закон.  Росс.  Имп.  грам.  Влжнцк.  Монастырю  1679 
Іюля  24.  —  Сравн.  Ракуиьская  земля  (Австрія  н  ІНтирія),  Арцыб. 
«Повѣст.  о  Россіи.» 

(****)  Въ  поли.  Собр.  законовъ  Росс.  Имперіи  грам.  Митроп.  Краков,  на  вот¬ 
чины  1710  г.  Гепв.  29. 
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■рогъ  (с  (лѣсъ?) ;  въ  Великороссійскихъ  грамматахъ  (*)  -я.  малый  ро¬ 
жокъ*  (въ  значеніи  лѣса);  наконецъ  въ  Малороссіи  рогъ  и  теперь 
еще  значитъ  лѣсъ,  оврагъ,  поросшій  лѣсомъ.  —  Ругой  мы  называемъ 
теперь  жалованье  церковному  причту,  назначаемое  прихожанами  за 
пользованіе  церковными  землями;  но  встарипу  руга  означала  цер¬ 
ковную  землю ,  съ  лѣсами  и  угодьями,  что  соотвѣтствовало  Немец¬ 
кому  слову  Заз  Сиі ,  гуды,  куты  (**),  добро,  доброва,  пороги  лги. — 
Слово  рожъ  есть  тотъ  же  рогъ ,  ростущее,  Немецкое  го§§с,  и 
Французское  огууе  (ржаное  растѣиіе),  и  Латинское  —  горуит  ко¬ 
стеръ,  рака  т.  е.  гробовая  доска  (а  отъ  слова  «рапа»  не  далеко  и  до  ра- 
куши,  рощи). —  Слово  рука, у  думаю,  значитъ  вѣтвь ,  т.  е.  вѣтвь  на¬ 
шего  организма,  гііатц  особаго  вида  рога.  Накоиецъслово  рай ,  посо- 
сѣдству  съ  словомъ  райна  т.  е.  тополь,  будетъ  значить  садъ  (я«-@сс(5?/<Уод, 
Ъ-огІш,  близкія  къ  (осі,ѵдо§ ,  гиіа,  что  увидимъ  послѣ),  или  рощу. — 
Теперь  понятно,  отчего  одно  и  тоже  названіе  Русь  выражалось 
въ  различныхъ  Формахъ,  а  именно:  Русь,  Россія,  Козсіа ,  Кшсіа 
[роща  по-польски  Виіга),  Киіііепід,  Рагуза,  Ии^изсі  (***)  Касаіае, 
(****)$;ВаеІі,  (*****)  Ьисіпаіез,  (******)  Иисапііі  (*)  (въ  верховьѣ  Дуная), 
ІІ^гі,  Цг-І  и  Ки§і  въ  Моравіи  и  Седьмигра декомъ  Княжествѣ,  Ос¬ 
мосу  пі,  т.  е.  Водозіпі  между.  Дономъ  и  Днѣпромъ,  Ог^азі,  Киій, 
Ки§іі,  КоЬапі,  Ко]апі,Воіі,  Вапі,  іпзиіа  Віі"псеп  (у  Тацита  пере¬ 
ведено  на  Латинскій  словами  Сазіит  пепшз)  т.  е.  островъ  Рюгенъ 
па  Балтійскомъ  морѣ,  оиъ  же  и  КиіЬепіа  и  Козсіа  (**).  Дал  ѣе  въ  нынѣш¬ 
ней  Россіи  между  Дономъ,  Днѣпромъ  и  Волгой  названія  народа 
въ  историческомъ  порядкѣ:  Кох-аіапі,  Кос-аппіі ,  Веис-апаіі,  Докі, 
В.оЬапі7  Р(ді->  Ракапь,  или  Ракапп  (въ  Рус.  Лѣтописяхъ),  Коган і, 
Кохапі,  Рязань,  Рязанцы,  Ряжцы,  за-Разцы,  за-Райскъ  (т.  е.  За- 
лѣскъ),  Раева.  Вотъ  Лѣствица  названій  Русской  земли  отъ  Стра¬ 
бона  (отъ  временъ  Р.  X.)  до  позднѣйшихъ  временъ!  Приложимъ  » 
къ  коренному  Славянскому  слову  слѣдующія  названія:  гооЫк,  дс- 
ревенскал  баба  (срав.  гизіісиз),  русапъ  ( деревенскій  заяцъ),  русалка 


(*)  Тамъ  же  грам.  Киржач.  мопастырю  1080  г.  Март.  '19. 

С*)  См.  жури.  Министр.  Нар.  Проев.  '1858  г.  Іюль.  стр.  80. 

(*”)  РІІП.  11І5І.  КаШг.  ЬІЬ.  III.  сар.  XXIV. 

(****)  іыа. 

(*****)  Птоломей  Сеог»  ІіЬ.  II.  сар.  XI,  XII;  ІіЬ.  III.  сар.  VIII.  «РІіагосНпі, 
Киіі  —  сіп,  11і"И5се,  Иаіасешіі  н  пр.  ЗііаЬоп.  Сеог§.  ІіЬ.  V.  27. 
Г**”*)  Шіпіі  Нія,  Хаіиг.  ІлЬ.  III.  сар..  XXIV. 

Г)  Ріоіот .  Сео^г.  ІлЬ.  II.  сар.  XIII.  8  С  гад.  Ссогд.  ІлЬ.  V.  21. 

(**)  См.  Саксона  Граммат.,  Адама  Бременскаго,  Гельмольда,  —  К  сменой* 
скаго  пзслѣд.  объ  Русской  Правдѣ.  Бъ  I  отдѣленіи  моихъ  изслѣдова¬ 
ній,  главы  I  п  III. 
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(у  Римлянъ  уіг$о  срісгсиіапа ,  т.  с.  дубовая  шшФа,  иемшшка  отъ 
пспгиз  роща ;  діісЧсІка  отъ  ело  па  §иі  у  роща,  дуброва  (*),  вила  отъ 
уіііа  деревня),  ги$$спік  (оружія  по  Польски)  (**).  Принявъ  это  Фи¬ 
лологическое  объясненіе  за  точку  отправленія,  я  раздѣлю  Россію 
на  слѣдующіе  виды: 

а)  Россія  Черноморская. 

б)  Россія  Алауиская. 

в)  Россія  Поволжская. 

г)  Россія  Кавказская. 

д)  Россія  За-Каспіііская. 

с)  Россія  Велико-Германская  («Великая  Скуѳь»),  которая  со¬ 
стояла  изъ  четырехъ  частей: 

а)  Гирцниская,  или  Древлянская , 

/3)  Варяжская  ( Юлию  -  Балтійская ), 
у)  Иижнереііцская,  и 
5)  Подунайская. 

Представляя  распространеніе  Россіи  въ  этомъ  порядкѣ,  я  вездѣ 
начинаю  Геродотомъ  и  оканчиваю  позднѣйшими  лѣтописцами,  и 
для  моей  критики  принимаю  слѣдующія  правила: 

a)  Не  сомнѣваться  въ  истинности  сказаній  Геродота,  Страбона, 
Помпонія  Мелы,  Плинія  и  Птолемея,  доколѣ  нс  будетъ  дока.'Щ^ю 
противнаго. 

b)  Вѣрить  Византійскимъ  лѣтописямъ,  доколѣ  не  будетъ  дока¬ 
зана  л  о  лш  ость  ихъ  показаній. 

c)  Не  вѣрить  уничтоженію  народовъ  во  всемірной  исторіи,  если 
нс  будетъ  на  то  особеннаго  несомнѣннаго  доказательства. 

Руководствуясь  сими  простыми  правилами,  приступаю  къ  дока¬ 
зательствамъ. 

ГЛАВА  I. 


О  РОССІИ  ВЪ  ПРЕДѢЛАХЪ  НАШЕГО  ОТЕЧЕСТВА. 

®дѣсь,  въ  первой  разъ  встрѣчается  имя  Россіи ,  и  потому  доллі- 
по  изслѣдователю  прежде  всего  обозрѣть  берега  Черпгіго  моря, 
гдѣ  онъ  увидитъ  Россію  Черноморскую;  потомъ  систему  рѣкъ  Вол¬ 
ги,  Днѣпра  и  Дона,  пли  Россію  Алаунскую;  далѣе,  Россію  по-Волж- 
скую*,  наконецъ,  обратить  вниманіе  на  Кавказъ  и  За-Кавказье,  гдѣ 
такию  является  имя  Россіи. 


(*)  Русск.  простоиар.  праздники,  соч.  Снегирева  Ч.  IV.  стр.  1,  1/. 

(**)  Польскіе  законы  —  Кьіе^і  Ріегазге  Кгоіеіѵзкіе  стр.  Г»99. 
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а)  РОССІЯ  ЧЕРНОМОРСКАЯ. 

Замѣчательное  явленіе!  Черноморье  прежде  другихъ  странъ  свѣ¬ 
та  привело  въ  сознаніе  Грековъ  имя  и  бытіе  Россіи,  и  прежде 
всѣхъ  областей  земли  Русской  открыло  Русское  имя  нашему  Лѣто¬ 
писцу  Нестору.  Надѣюсь,  что  въ  этомъ  пунктѣ  я  буду  неопровер)- 
оісиліъ ,  и  потому  Черноморскую  Россію  ставлю  прежде  всѣхъ 
другихъ. 

Отецъ  исторіи,  Геродотъ,  за  444  года  до  Рождества  Христова 
путешествовавшій  по  сѣвернымъ  берегамъ  Чернаго  моря,  видѣлъ 
обитавшихъ  тамъ  Скиѳовъ,  и  оставилъ  намъ  самое  живое  описаніе 
этого  края,  основанное  на  собственныхъ  его  наблюденіяхъ,  на  по¬ 
казаніи  жившихъ  тамъ  Грековъ  и  па  изустномъ  преданіи  края. 
Онъ  говоритъ,  что  на  полуостровѣ,  образуемомъ  лиманомъ  Борис- 
ѳена  (Днѣпра)  и  Каркииитскимъ  заливомъ,  лежитъ*  такъ  называемая 
{уаХоѵраѵт])  НХаіа,  покрытая  разнаго  рода  дерсвълліи.  На  востокъ 
отъ  нея  лежитъ  степь  (*).  Къ  этому  присоединяется  преданіе,  что 
здѣсь-то  Геркулесъ,  возвращаясь  съ  Аргонавтами  изъ  Колхиды,  съ 
Эхидной,  владычицей  сего  края,  прижилъ  трехъ  сыновей,  коихъ 
имена  суть :  Скиѳъ ,  Агаоирсг,  и  г,  глопъ  (**).  Геркулесъ,  оставляя 
берега  Чернаго  моря,  предрекъ  владычество  надъ  пародалш  Скиѳу, 
какъ  сильнѣйшему  изъ  трехъ  братьевъ  (***). 

(*)  Геродотъ.  Книг.  ІУ.  гл.  ЬХХУІ. 

(**)  Тамъ  же. 

(***)  Здѣсь  непремѣнно  должно  сличить  сказаніе  Юлія  Солшіа  Поліігнстора 
(сар.  Г.  ІІІІ.)  о  томъ  же  возвращеніи  Геркулеса  изъ  Колхиды.  Въ  стра¬ 
нѣ  Виѳиніи,  которая  прежде  сего  называлась  Мигдопія ,  а  еще  прежде 
Ікбруція ,  есть  рѣка  II у  Іа  8  и  озеро  Ну  Іа1$,  въ  которое  Нимфами  озера 
былъ  похищенъ  утіъха  Геркулеса,  отрокъ  Ііуіаз .  Въ  воспоминаніе 
сего  похищенія  до  днесь,  говорить  Солипъ,  совершается  игрище:  народъ 
бѣгаетъ  по  лѣсамъ  вокругъ  озера,  и  выкликаетъ  Гиласа ,  о  чемъ  есть 
стихи  у  Римскаго  поэта  Виргилія  (Осог».  III): 

Ш  Піѣш  Нуіа ,  Ну  іа  опте  зопагеі. 

Вигзиз  Нуіат  еЬ  гигзиз  Нуіат  ре  г  Іоп^а  гесІатаЦ 

Аѵіа  гезропзапі  Зуіѵас  еі  ѵа^а  сегіаі  іта^о. « 

Отсюда  происходитъ  пословица  »  Нуіат  іпсіатаге  «  ,  въ  укфизну 
тѣхъ,  кои  ничего  не  дѣлаютъ,  гуляютъ  (?).  Л  полагаю,  что  Гиласъ  и 
Гелоиъ  суть  одно  и  тоже  слово,  какъ  это  видно  изъ  обстоятельствъ  ска¬ 
занія  \  а  Страбопъ  ( Сео"г.  Ш).  XII )  ,  объясняя  то  лее  сказаніе 
о  Гиласп, ,  товарища  Геркулеса,  говорить,  что  въ  Виѳиніи,  т.  с 
древней  Бебруціи,  есть  городъ  ІлЬузза,  П руза  (Ршза),  называемый  древ- 
ле  Кіемъ,  (Сіиз),  который  построепъ  Кіеліъ ,  однимъ  изъ  сопутниковъ. 
Геркулеса  на  возвратномъ  пути  изъ  Колхиды.  Замѣчательно,  что  въ  на¬ 
шей  Кіевской  землѣ,  гдѣ,  безъ  сомнѣнія,  жили  Гело/съъ  Геродота,  нахо¬ 
дятся  слѣдующія  назвать:  Ігілие,  Пруцки,  Гуллпики,  ,Іыбсдъ  пробеги 
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Геродотова  НкаіСС  имѣетъ  для  Русской  исторіи  необыкновен¬ 
ную  важность ,  которой  однакожъ  ни  кто  до  сихъ  поръ  не  замѣчалъ. 
Разсмотримъ,  что  значитъ  эта  Гилея. 

Страбонъ  ,  современникъ  Августа  ( Сеог^.  ІіЬ.  У II.  сар. 
2.),  говоритъ:  л  Въ  городѣ  (Херсонѣ)  есть  храмъ  дѣвы  (Діаны), 
отъ  которой  получилъ  имя  полуостровъ,  называемый  также  Раг- 
СІрспіипг  (отъ  Греческаго  тта()\}еѵод  дѣва).  Между  городомъ  (Хер¬ 
сономъ)  и  полуостровомъ  находятся  три  пристани.  Далѣе  слѣдуютъ 
развалины  древняго  Херсона,  и  потомъ  пристань  съ  узкимъ  вхо¬ 
домъ.  Подлѣ  сей  пристани  производитъ  разбои  Тавроскиѳскій  па¬ 
родъ.  (Таигоьсуііііса  ^епз),  и  въ  ней  находитъ  убѣжище.  До  пере¬ 
шейка  Таврическаго  и  Каркинитскаго  залива  пространство  занято 
Тавроскиоами,  и  вся  эта  страна  за  перешеекъ  и  до  Борисѳена  на¬ 
зывается  Мала  л  Скиѳія  («рагѵа  ЗсуіЬіа  »,  сар.  12).  Итакъ  Геродо- 
товы  Гилейцы  были  Тавроскиоьц  морскіе  разбойники.  Теперь  при¬ 
веду  самое  рѣшительное  мѣсто  изъ  Натуралиста  Плинія  (С.  Рііпіі 
ГІІ8І.  Хаіигаііз  ІлЬ.  IV.  сар.  XXVI)  «На  сѣверъ  отъ  Дуная  го¬ 
рода  :  Кремнискосъ  (  Кремль  ) ,  Эполіумъ  ,  горы  Каменецъ  -  по¬ 
дольскіе  ( Масгосгешпіі )  ,  чистая  рѣка  Тира  (Днѣстръ),  дав¬ 
шая  имя  городу,  гдѣ  прежде  была  Офіуза  ( Змѣевъ  городъ ) ; 
на  островѣ  рѣки  живутъ  Тирагеты  и  т.  д.  Отъ  рѣки  Тнра- 
са  820  т.  шаговъ  до  Борнсѳепа*, — озеро  и  народъ  того  же  имеіш. 
Ольвіополь  и  Мегалогюль.  Тотчасъ  на  берегу  моря  пристань  Ахеевъ 
(Тавроскнѳовъ?).  Островъ  Ахиллеса  съ  могилой  сего  мужа  (остр. 
Луче,  Блаженный)  и  на  125  т.  шаговъ  полуостровъ,  мечеобразно 
простертый  въ  море,  названный  Ахилловыліъ  бѣгомъ  (Иготоз  Ас- 
ЫПеоз)*,  въ  длину  омъ  80  т.  шаговъ.  Весь  этотъ  путъ  занятъ  Та- 
вроскиѳалш  и  Сиракаяш.  Отсюда  чУІпсиста я  -Земля  яюрю  дала, 
прозваніе  люрл  Г  членскаго.  Эискадлолми  (Р )  называются  обита¬ 
тели...  Гипанисъ  (Бугъ)  тсгетъ  грезъ  Степныхъ  и  Гилейцевъ  (рег 
ІЧотасІаз  еЬ  Нуіаеоз  ІІіііі). » —  Въ  какомъ  ясномъ  свѣтѣ  открывается 
намъ  старина  временъ  Геродотовскихъ !  Отецъ  исторіи  сказалъ,  что 
эта  страна  называется  Гилесю  и  покрыта  деревьями ,  а  Плиній 
прекрасно  переводитъ  Геродота  и  говорить  :  « лѣсистая  страна 
[ТХаіа  отъ  ѵ&7]  лѣсъ?)  дала  названіе  морю  Гилейскаго ,  лѣснаго.» 
Кто  не  видитъ  здѣсь  поразительнаго  сходства  повѣствованія  Геро¬ 
дота  и  нашего  лѣтописца  Нестора? — Кто  не  узнаетъ  въ  морѣ  Ги- 
лейскомъ  моря  Русскаго  («еже  море  словетъ  Русское »),  и  въ  Гн- 

смотрнте  въ  Поли.  Собр.  Закон.  Россійск.  Имперіи  граммату  Краков¬ 
скому  Митрополиту  на  вотчины  1710  генв.  29. 
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лейцахъ -Тавр  о  с  к  и  ѳ  ахъ  О  о  к  о  ль  до  пой  Руси  (*),  Ком  ан  о  въ-  Руси  (*•*),  !Гав- 
роскиѳовъ-Руси  (у  Византійскихъ  лѣтописцевъ)  ?  Плиній  сверхъ  того 
замѣчателенъ  для  насъ  потому,  что  онъ  названіе  Тиленирвъ  подни¬ 
маетъ  въ  ѣерхъ  по  Бугу,  и  упоминаетъ  о  Тавроскиоскомъ  городѣ  * 
Оргоципѣ  [ Огдосупі,  рогозины?  Таганъ-рогъ,).  Далѣе  мы  видимъ, 
"что  эти  Тавроскиоы  и  Спраки  Плинія  суть  Аогзі  или  ІХохоІапі  сі 
8ігасі  Страбона  и  Птолемея.  Аорсы  (Орсы,  Россы)  живутъ  по 
Дону,  а  Снраки  (Керакерты  (***)  въ  Арабской  Географіи?  Черкасы?) 
по  Кубани  ■  (ЛсЬагсІеит),  говоритъ  Страбонъ  (ЗігаЪ.  С  со»  г.  ІіЬ.ХІ, 
И  такъ  Гнлейцы-Тавроскноы  Плинія,  Аорсы  Страбона  и  Роксо¬ 
ланы  Птолемея  и  Тавроскиоы  -  Русь  Византійцевъ,  суть  одинъ 
•  и  тотъ  же  народъ.  Историческое  извѣстіе  первой  важности 
въ  Русской  Исторіи!  Я  не  понимаю,  какъ  до  сихъ  поръ  не 
догадались,  что  Аорсы  суть  Россы  ,  имя,  которое  однимъ  ра¬ 
зомъ  уничтожаетъ  Шлецёрову  теорію  Русской  Исторіи  !  Птоле¬ 
мей  (  Ріоіотеі  Сео»г.  ш>  ш.  Загтаііа'е  іп  Еіігора  ьііііз )  го¬ 
воритъ  объ  этомъ  не  много:  «пространство  Ах илесова  бгЪёа  за/ш - 
лшютъ  Тавроскиоы  ;  а  по  всему  берегу  Азовскаго  моря  Іагу»ае  еі 
ТХохоІапі  (Б.  III.  ЗапткЦ.  Еигор.)»  И  такъ  отъ  часу  бол  ію  уясняет¬ 
ся  истина, что  Рилейцы,  пли ліьсный  народъ,  называемый Тавроскиоами, 
суть  Аорсы,  Роксоланы,  Тавроскиоы- Русъ!  Проведемъ  эти  классиче¬ 
скія  извѣстія  до  позднѣйшихъ  временъ.  Іорпапдъ ,  писатель  УІ  вѣка  (сіе 
КеЬиз  Сгеіісіз  сар.  ХХІУ),  повѣствуя  о  нападеніи  Гунновъ  на  пра- 
вой  берегъ  Дона,  говоритъ,  что  Гунны  разбили  племена  здѣсь  оби¬ 
тавшія,  и  между  прочими  Боисковъ  (Воізсоз),  на  берегу  Скиѳіи  си¬ 
дящихъ.  Послѣ  мы  увидимъ,  что  Боискп  суть  переводъ  слова  Ти- 
лейцы  (Ьоіз  лѣсъ),  и  у  Іорнапда  же  они  появляется  подъ  именемъ 
А/лциігровъ  (АиІ2Іа»гі),  у  Амміана  Марцеллмна  (писателя  ІЛГ  вѣка) 
подъ  именемъ  страшныхъ  АринхЪвъ  (****) АгіпсЬі,  АгесЫ,  что  также 
значить  лѣсъ.  Ср.  Страбона  (*****).  Наконецъ,  исключивъ  мѣлкія  дока- 

(*)  « Р'д'ѴОд  (ХѴТ}рс\)ОѴ  /іСіІ  аудшоѵ »  называютъ  се  Визант.  писатели, 
см.  Несторъ  ЫІлёцера  Ч.  II.  стр.  5 1 .  Осдшіпъ  тоже  самое  говоритъ  о 
Хазарахъ. 

(**)  Названныхъ  такъ  отъ  города  Романа. 

(***)  Погодинъ  —  о  происхожденіи  Руси,  стр.  126,  127. 

(****)  Аттіаиі.  МагсеИіпі  Кегит  §ейІ.  ІіЬ.  XXXI. «  Іттапі  «Іігііаіе  ІгпіЬіІез 
ЛгіпсЫ,.*.» 

(*****) §1гаЪ.  Сео^г,  В.  У.  17.  24:сг  Зссипйпт  АІЬапит  топіеп  іи  ѵіа  Лрріа 
нгЪя  е.чЬ  Лгісіа  СѢХ.  зіасіііз  а  Кота....  8ирга  сит  Іліѵіпіит  игЬ.ч  Ко- 
тапогит.  Біапае  циогі  ѵосані  А Тетив,  іп  зіпіяЬга  рагЬе  езі,  еріа  Лгісіат 
асійсепсіііиг.  РёгХиг  аиіет,  Віапае  Таигісае  ( Огвііосііс  у  Аміѵцаіга  Марц., 
Діевка  у  А.  А.  Скадьковскаго)  засгогшп  зітіііа  еззе  сіісаіа...  Гапит  іп 
Іисо  ез!\  к 
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зательстса,  я  приведу  одно  мѣсто  изъ  Арабскихъ  писателей,  отку¬ 
да,  съ  очевидностію  явствуетъ,  что  древняя  Гилея  изчезла  въ  позд¬ 
нѣйшемъ  имени  Русь.  Такъ  Шемсъ-эддииъ-Димешки  (*)  говоритъ: 
«Руссы  получили  имя  отъ  города  Рузіи  (Бпяуа),  лежащаго  на  сѣ¬ 
верномъ  берегу  моря,  названнаго  по  имени  сихъ  Руссовъ  (Рус¬ 
скимъ)».  А  что  Черное  море  называлось  Русскимъ,"  то  явствуетъ  и 
изъ  другихъ  Арабскихъ  географовъ  и  изъ  Гельмолъда  п  друг,  писа¬ 
телей  (**).  Какой  же  городъ  Рузіл  находился  на  пространствѣ 
Ахиллова  бѣга? — Этого  имени  теперь  нѣтъ*,  но  до  новѣйшихъ  вре¬ 
менъ  существовалъ  тамъ  городъ  Сіьгсі  (***),  столица  Запорожскихъ 
Казаковъ,  въ  которомъ  несомнѣнно  сохранилось  древнее  названіе 
Гн  леи,  Арехіи,  Аорсіи,  Бонсціи,  Рузіи:  ибо  стъча  значитъ  лѣсъ, 
роща.  А  какъ  эта  Гилея,  или  роща,  была  Малая  («рагѵа  8сѵіЪіа'»): 
то  Запорожская  земля  доселѣ  сохранила  названіе  Россіи  Малой,  т.  с. 
Малороссіи .  Теперь,  въ  землѣ  Запорожскихъ  Казаковъ,  я  думаю, 
не  осталось  никакой  рощи ,  посвященной  Діанѣ  (пепшз  Біапае),  ко¬ 
торая  по  словамъ  Амміака  Марцеллина  у  Тавроскиѳовъ  назывались 
Орси-лохой  (ОгьІІосЬе,  русалка);  но  изустныя  преданія  о  семъ  краѣ, 
собранныя  г-мъ  Сиальпослиліо,  (****)  свидѣтельствуютъ,  что  тамъ  кро¬ 
мѣ  Стьіи  были  курени:  Діевка,  ІІраклійскій  (Нагасіепт  Плинія  и 
Страбона),  Дірсб/пишбскій  (Нуіаеа?),  Вербе  алій  и  другіе,  н  самые 
казаки  назывались  Мупари  отъ  Іи  сиз  роща,  или  по  Географу  Ра- 
веііекому,  Вельсшш ,  кЖишпцы  (*’***)  (Лукан  цы  отъ  Іисиз), 

что  соотвѣтствуетъ  названію  Несторову  Лутиъи ,  Константина  Ба- 
грянародпаго  ІІШпі  (**»***).  Такимъ  образомъ  Россія  па  берегахъ 
Чернаго  моря  прежде  всѣхъ  другихъ  Россій  дѣлается  извѣстною 
древнимъ  Грекамъ  и  Римлянамъ.  Опа  чище  всѣхъ  сохранила  свое 
имя,  и  по  этой-то  причинѣ  Константинъ  Багряі і ародны й  Руссовъ- 
Черпоморцевъ  (Тавроскиѳовъ)  и  роті  тупо  лагаетъ  Кіевской  Руси. 

Показавъ  значеніе  Геродотовой  Гнлеи,  мы  должны  объяснить 
и  народъ  Гслоптъ ,  или  лучше,  ихъ  Ъсрс  единый  городъ  I  слонъ.  Объ 

С)  А  Нс  Сео^гарЫе  сіез  Казрізсіісп  Меег5,с1о5  К  а  и  саз  из  іііісі  зисіі  ісііси  Киьх- 
ІапЗз  ѵоіі  І)г.  Ксіиагсі  ЕісІмаЫ.  1838.  ВсіИп.  8.  574. 

(*')  Въ  Зсгіріогит  Вгипзлѵ,  іііизігапііиіп.  1710.  Т.  II.  НсІтоШі  СЬі’опіса 
Зіаѵіеа.  Рац\  538.  «Маге  Нисе/іит  Бгеѵі  іп  Сгассіат  Ігап?шііІіѣсс 
См.  въ  Полномъ  Собр.  Закон.  Рос.  Ими.  указъ  1686  Аир.  26;  1680 

Апр.  26. 

(****)  Жури.  Мшшст.  Нар.  Просвѣіц.  1838,  въ  Конской  книжкѣ  Изѵстішл 
преданія  о  Ловорос.  драгъ  —  1839^  Февраль  о  томъ  же  стр.  187. 

(**’**)  Гга"ш.  ІІІ8ІОГ.  сі  Сеодгаріі.  гшг  Іа  ЗсуіЬіе,  Загтаііе  еЬ  Ісз  Зіаѵез,  раг  1с 
Сотіс  .Тсап  РоіосЫ.  Вгипзшс.  1796  Т.  II.  р.  347. 

(****«)  ЕісЬѵаМ.  5.  332. 
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этомъ  городѣ  упоминаютъ  всѣ  древніе  геограФы,  начинал  съ  Геродотъ 
до  географовъ  Равенскаго  и  Баварскаго.  Извѣстіе  о  семъ  городѣ  очень, 
важно  для  нашей  исторіи :  ибо  въ  немъ  скрывается  первое  зерно  нашей 
цивилизаціи.  Геродотъ  говоритъ ,  что  онъ  былъ  основанъ  Эллинами,  вы¬ 
ѣхавшими  туда  изъ  Греческихъ  торжищъ,  обнесенъ  дерев  лниылш  стѣ¬ 
нами,  имѣлъ  деревянные  храмы  и  домы,  однимъ  словомъ ,  Гелонъ  былъ 
деревянный  городъ  (ІІгЪз  Іі^пеа).  Геродотъ  и  Помпоиін  Мела  едино¬ 
гласно  называютъ  его  особенно  деревяннымъ  городамъ ,  какъ  будто  бы 
другіе  Скиѳскіе  города  были  не  деревянные.  Конечно  на  то  есть  какая 
иибудь  причина? — Я  думаю,  что  самое  слово  Гелонъ  значитъ  деревян¬ 
ный:  ибо  оно  прямо  указываетъ  на  ь кц  (лѣсъ)  и  Нуіаз,  спутника  Геркуле- 
( ова,  о  коемъ  говорено  выше.  Гдѣ  же  находился  этотъ  деревянный  Ге¬ 
лонъ  ?  —  Геродотъ  не  точно  опредѣлилъ  его  положеніе.  Онъ  ска¬ 
залъ  только,  что  Гелонъ  лежитъ  на  сѣверъ  отъ  Ольвіи  Греческой^, 
или  отъ  устья  Борнсѳена,  въ  странѣ  Скиѳовъ,  называемыхъ  Бу- 
динами ,  которыхъ  называютъ  также  и  Гслоналш .  Но  Геродотъ, 
самъ  же  говоритъ,  что  Будины  народъ  великій  и  ліногогислспный  >. 
народъ  тпеліно-голубый  и  присный ,  и  по  его  собственнымъ  словамъ, 
можно  полагать  жилища  ихъ  отъ  верховья  Днѣстра  до  источниковъ. 
Дона  и  даже  до  устья  Оки.  Далѣе  Геродотъ  говоритъ,  что  земля 
Гелоповъ  наполнена  гуспгылш  ліьсалш.  Онъ  склоняетъ  ее  къ  запа¬ 
ду  отъ  Днѣпра;  но  должно  догадываться,  что  Гелонъ  долженъ  бытъ 
нашъ  древ янъ-градъ  Кіевъ,  гдѣ  жили  « . иуоіеи  мудріи  и  елшеленіи 
(*)» — не  какъ  Древляне,  Радимичи  и  Вятичи.  Я  имѣю  па  то  слѣду¬ 
ющія  основанія. 

Помпопій  Мела  полагаетъ  Гелоновъ  подлѣ  Тирагетовъ,  слѣд. 
въ  Древлянской  землѣ. 

ГІлиній  (ІлЬ.  IV.):  «ІепепЬ  Аисііеіас ,  арисі  ерюз  Нурапіз  огііііг, 
N61114  арисі  ерюз  ВогізіЬепез,  Сс1о?иР  Тизза^еіае ,  Висііпі ,  Вазііісіае 
еі  саегиіео  саріііо  А^ліЬугсі,  т.  е.  живутъ  Авхеты,  у  коихъ  беретъ 
начало  Бугъ,  Невры,  у  коихъ  беретъ  начало  Борисѳенъ,  Гелонът, 
Туссагетты,  Будины  и  т.  д.»  По  этому  видно,  что  Плиній  пола¬ 
гаетъ  Гелоновъ  около  Днѣпра. 

Ппголеліей  (ІлЬ.  III.  8агт.  іп  Еигора)  полагаетъ  пхъ  къ  сѣве¬ 
ру  отъ  Карпянъ  (Теребловцевъ?).  «Выше  ихъ  Гевины;  потомъ  Бо- 
дины;  далѣе  между  Бастарнамн  и  Роксоланами  Хулы.»  Этимъ  из¬ 
вѣстіемъ  городъ  Гелонъ  приводится  только  къ  двумъ  мѣстностямъ. 
Но  Гевинъ  или  Хунъ  есть  ли  геродотовскій  Гелонъ— вотъ  что  труд¬ 
но  рѣшить.  На  оба  эти  слова — Гевинъ  и  Хунъ  есть  позднѣйшія 
извѣстія.  Гевинъ  можно  замѣтить  у  Іорнанда  (сар.  IV.)  Этотъ  пи- 


(*)  Нестор.  Лѣт.  по  Никои.  Списку.  Ч.  I.  стъ.  7. 
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сатель,  расказывая  о  походѣ  Готѳовъ  въ  Черноморье,  говоритъ,  что 
они  черезъ  землю  ^  льліеруговъ  (Померанію),  пришли  въ  землю 
Скиѳовъ,  которая  на  языкѣ  этихъ  Скиѳовъ  называется  Оѵіт  (ина¬ 
че  Осипъ ,  0]ит ,  О  Пит ,  а  по  Равеннскому  Географу  Сеоісоп )  \ 
отсюда  Готѳы  отправились  къ  Счаламъ  (Зраісі  у  Плинія  на  за¬ 
падъ  отъ  Дона,  ГлЬ.  УІ.  сар.  У II.  и  вѣроятно  жители  Псела,  или 
Спела)  и  т.  д. — Я  думаю,  что  (леоііоп  и  есть  настоящая  страна  Гс- 
лоновъ.  Что  же  касается  до  народа  Хупъ,  упоминаемаго  Птолеме¬ 
емъ,  то  нѣтъ  никакаго  сомнѣнія,  что  это  Кілие  ( Кшѵос ).  Это  под¬ 
тверждается  всѣми  послѣдующими  извѣстіями.  Марціа/съ  К  ера  клей - 
скійу  говоритъ,  что  страна  Борисѳена  послѣ  Аланъ  (сѣверныхъ)  оби- 
таема  пародомъ  Сіюапі ,  что  безъ  сомнѣнія  одно  и  тоже  съ 
С/гииі  Птолемея.  У  западныхъ  Латинскихъ  писателей  Кіевъ  на¬ 
зывается  Сішпо-ѵагсі у  Сіиіе-рагсі,  Нттогит  $ссІе$  Ниппо^аЫ  (*), 
Сапе-^агсі,  Сопо^агЛ,  Кѵаѵос ,  Кыяпс,  Вотъ  еще  важное  свидѣ¬ 
тельство  Константина  Багрянороднаго.  Его  упрекали  въ  томъ,  что 
онъ  столицу  Святослава  по  ошибкѣ  вмѣсто  Кіевъ  назвалъ  ^б/лоуасуда^ 
т.  е.  будто  бы  Новгородъ.  Я  не  раздѣляю  этого  упрека:  ученый 
Императоръ,  посѣтитель  Кіева,  не  могъ  такъ  грубо  ошибаться  въ 
названіи  столицы  многочисленнаго  народа*,  мнѣ  кажется,  напротивъ, 
въ  имени  Х$/лоуао8а  Константинъ  совершенно  выразилъ  зна¬ 
ченіе  города  Кіева.  Кіевъ  по  моему  мнѣнію  происходитъ  отъ  Кій, 
палка,  лѣсъ,  роща  (Скиѳское  названіе  Греческаго  Гелопа!),  и  вотъ 
Императоръ  перевелъ  слово  Кіевъ  на  полу- Греческій  языкъ -Хс/ло- 
уаодсс,  т.  е.  Дрсвлпъ-радъ ,  Русскій  ерадъ.  Да  и  западныя  лѣто¬ 
писи  среднихъ  вѣковъ  производятъ  слово  Кіевъ  отъ  деревянной  по¬ 
стройки ,  «л  со$е  5Іс  сіісіа »  *  а  ко§ез  значить  5 Сгиез  Ія^пса:  « Сііис у 
ісі  сьі  а  сО'Ѵ'с.»  Іпсегіі  апіогіз  СЪгоп.  51аѵ.  Въ  этомъ  мѣстѣ  высо¬ 
кій  путешественникъ  дѣлаетъ  замѣчаніе,  что  жители  Днѣпра  прода¬ 
ютъ  рѣчныя  суда  Руссамъ  (**);  и  критики  объясняли,  будто  бы  это  зна¬ 
читъ,  что  они  жители  Днѣпра  продаютъ  суда  Кіевскимъ  Руссамъ  (***). 
Опять  ошибка:  императоръ  хотѣлъ  сказать,  напротивъ,  что  Кіевляне 
дѣлаютъ  рѣчныя  суда  па  продажу  ЧерполюрскіСлъъ  Руссамъ  (Тавроскп- 
оамъ),  какъ  бывало  въ  старину  при  Геродотѣ.  Не  поняли  Константина! 
А  какъ  ясно,  что  нашъ  Кіевъ  и  есть  К^Хсоѵб^,  Древянъ-градъ , 
Хброуа§да,  Русскій  градъ.  Кажется,  онъ  же  у  Рейске  названъ 
Оиаіаппі  (Гуляны?)  ('***).  Кіевская  земля  встарпну  покрыта  была  дре- 

(*)  Въ  Зсгірѣ.  Вгип5\ѵісеп5Іа  іііизігаініит.  Т.  II.  ИсІтоЫі  СЬгон.  Зіаѵогит 
*р.  558. 

(*•)  Погодинъ  о  пронсхожд.  Руст  стр.  ДО. 

(***)  Погодинъ  о  пронсхожд.  Руси.  стр.  144. 

(****)  Тамъ  же  стр.  80. 

*  5  4 
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му  ч ими  лѣсами,  я  хочу  сказать,  огромными  лѣсами:  «Баше  бо  око¬ 
ло  града  Кіева  лѣсъ  и  боръ  великъ,  и  ловяху  звѣри»,  говоритъ 
нашъ  лѣтописецъ  (*).  Это  обстоятельство  подало  поводъ  называть 
Кіевскую  землю  Русыо*  т.  е.  лѣсною  страною,  и  Переяславъ  Кі¬ 
евскій  Русскимъ  Переяславлемъ;  а  сѣверную  По-Оцкую  и  По-Волж- 
скую  землю  Залѣсі.емъ,  Залѣсскою  страною,  какъ  видно  изъ  Ге¬ 
ографіи  XIV  вѣка,  вовсе  непочатой  Шлецёромъ  (**):  «а  се  имена 
всѣмъ  градомъ  Русскимъ:  па  Дунай  Видецъ,  Терновъ  (въ  Болгаріи 
Дунайской),  на  морѣ  Коварна,  Немецъ  въ  горахъ  (въ  Моравіи?),  Ка¬ 
рачунъ  (тамъ  же) »  и  т.  д, потомъ  слѣдуютъ  города  Кіевскіе,  и  наконецъ: 
«а  се  Залѣсскіе  городы:  Муромъ,  С  тародубъ,  Новгородъ  нижній, 
Вологда,  на  Бѣлѣ- озерѣ  два  городка,  па  Молозѣ...  К  лещинъ  Пе¬ 
ревел  авь,  Москва  камень  (Кремль),  Володпмеръ,  Серпуховъ,  Курскъ, 
Ржевъ,  Бѣжецкій  верхъ,»  и  пр.  Что  жъ  это  значитъ?  —  Извѣстіе 
очень  понятно.  Если  мы  станемъ  па  Дунаѣ,  или  на  Днѣпрѣ  въ  Кі¬ 
евѣ,  и  посмотримъ  на  сѣверъ,  то  Дунай  и  Днѣпръ  будутъ  въ  лѣ¬ 
сахъ,  въ  Руси,  а  вся  Московія  за  лѣсаліи ,  за  боралги,  въ  За- 
волоші,  за- Русью.  По  этому  не  одинъ  Суздальскій  Псрсяславь  есть 
Залѣсеніи,  а  и  Москва,  и  Вологда  (***)  и  пр. —  Русскій  и  Залѣсскііі 
суть  понятія  соотносительныя ,  какъ  лѣсиый  и  залѣсскій,  Корейскій 
и  Гиперборейскій  (въ  томъ  лее  смыслѣ  у  древнихъ),  Розга -  и  Со¬ 
розги  (южные  и  сѣверные  Поволожскіе  народы  Атилы,  называемые 
иначе  Катнссы,  Агазнры,  Кацары,  а  по  моему  Бѣлорусцы,  обита¬ 
тели  нынѣшняго  Московскаго  и  Рязанскаго  Государства).  —  Итакъ 
Гелоносъ  Геродота  есть  нашъ  богоспасаемый  Древянъ-градъ  Кіевъ. 
Какая  ужасная:  старина!  Въ  Кіевскихъ  урочищахъ  I  уллпаки  ,  ГІруц- 
ки,  узъ -руд /ши  (ЬЧІсІогзі?)  (****)  не  скрываются  ли  остатки  древней 
Скиѳской  географіи? —  Далѣе,  во  II  главѣ  сего  отдѣленія,  увидимъ, 
что  Кіевская  земля,  или  лучше,  Древлянская,  есть  мать  Ѵерлшпіи ; 
мѣстность  и  свидѣтельства  древнихъ  писателей,  надѣюсь-,  убѣдятъ 
моихъ  читателей. 

в)  РОССІЯ  АЛА  УН  СКАЯ. 

Система  рѣкъ:  Волги ,  Днѣпра  и  /Трип. 

Геродотъ,  описывая  берега  Чернаго  моря,  извѣщаетъ  пасъ, 
что  по  понятію  Грековъ  Скиѳіл  представляла  и  ѵь  себя  огромный 

(*)  Несторъ  тю  Никои,  списку  Ч.  I.  стр.  7. 

(**)  Несторъ  ІПлецера  Ч.  II.  стр.  779. 

(***)  См.  Мамаево  побоище,  изд.  И.  М.  Снегирева . —  Житіе  Св.  В.  К н.* Вла¬ 
диміра  въ  Четьи  Минеѣ  Іюля  15  дня. 

(**’*)  Во  полномъ  Собр.  Закон.  Росс.  Имперіи  Грам.  Митроп.  Краковскому 
1710  года  Геи.  29. 
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четвероугольникъ,  по  четыремъ  странамъ  свѣта.  Южную  линію 
составляли  берега  Понта  Евксинскаго;  западная  линія  о тъ  горы, 
Гемуса  шла  по  ппзовыо  Дуная  черезъ  верховье  Тираса  (Днѣстра) 
въ  глубину  сѣвера;  восточная  линія  шла  отъ  устья  Таиаиса  по  сѣ¬ 
верному  направленію.  Вотъ  предѣлы  Скиѳін!  Въ  землѣ  Задонской 
началась  Савроліатіл ,  или  Сарматіл .  Кавказъ  и  Каспійское  море 
опять  образуютъ  свою  Скиѳію  и  свою  Сарматію,  за-Каспійскую, 
которая  однакожъ  точнѣе  называется  ІМассагепііею  (* (**)). 

РифсйскІя  (Уральскія)  горы  опять  образуютъ  свою  Скиѳію  и  свою 
Сарматію,  которая  и  здѣсь  точнѣе  называется  Массагетіею.  Изучая  древ¬ 
нихъ  географовъ,  приходишь  въ  недоумѣніе:  отчего  у  нихъ  каж¬ 
дый  народъ  сѣвера  представленъ  въ  трехъ  и  бол ѣе  экземплярахъ? — 
Напримѣръ:  Скиѳія  прямо  на  сѣверъ  отъ  Чернаго  моря,Скиѳія  по  юго- 
западнымъ  берегамъ  Каспійскаго  моря,  Скиѳія  Заволжско-Ураль¬ 
ская,  или:  Сербы  на  Черномъ  морѣ,  Сербы  на  Кавказѣ,  Сербы 
за  Каспійскимъ  моремъ,  —  Сербы  вездѣ,  куда  ни  пойдете,  кромѣ 
степей.  Но  всѣхъ  мпогократиѣе  Аорсы:  —  Аорсы  въ  Карпатахъ, 
Аорсы  въ  Тавроскиѳіи,  Аорсы  въ  Казанскихъ  лѣсахъ,  Аорсы  Ураль¬ 
скіе,  Аорсы  Кавказскіе,  и  такъ  далѣе  до  самой  Индіи  по  горнымъ 
хребтамъ.  Гдѣ  встрѣтите  Серба ,  тамъ  встрѣтите  Аорса,  Сака, 
Турка,  Славянина.  Что  жъ  за  причина? 

Шлёцеръ  научилъ  насъ  слишкомъ  недовѣрять  древнимъ  лѣтопи¬ 
сямъ;  онъ  велѣлъ  считать  географію  древнихъ  за  Греческое  пусто - 
словіе ,  а  географію  Византійцевъ  за  чистую  галиматью •  особенно 
же ,  онъ  нападаетъ  на  древнихъ  за  Скиѳовъ  и  Сарматовъ :  зачѣмъ 
они  безъ  всякаго  толку  прилагаютъ  эти  имена  къ  разнымъ  наро¬ 
дамъ!  - —  Л  напротивъ  думаю,  что  древніе  Географы  имѣли  на  то 
довольную  причину.  Умные  Греки  не  давали  варварамъ,  названій 
на  обумъ,  а  всегда  въ  ростъ ,  съ  шерпгъ  и  въ  примѣты.  Объ  нихъ- 
то  можно  сказать,  что  они  па  лбу  варваровъ  писали  ильъ  прозсішщ 
(’*).  Кимвровъ,  прогнанныхъ  Скйѳами  изъ  Черпоморья  на  западъ, 
оставимъ  въ  покоѣ,  и  займемся  Скиѳами  и  Сарматами.  Я  думаю, 
что  эти  дуа  имени  въ  географіи  древнихъ  играютъ  первостепенною 
роль:  Скиѳы  означаютъ  лѣсныхъ  варваровъ,  а  Сарматы  степныхъ 
варваровъ;  вотъ  почему  Греки  такъ  рѣзко  дѣлили  сѣверную  землю 
на  По-допскую  и  За-донскую.  До  самаго  Дона  земля  покрыта  лѣсами, 


(*)  См.  Геродота,  Страбона,  Плинія  и  Птолемея. 

(**)  См.  подобное  сему  выраженіе  о  прозвищахъ  народовъ  у  ПІлёцера  въ 
его  Несторѣ. 
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слѣдовательно  тутъ  живутъ  Скиѳы  (*)*,  а  за  Дономъ  лежитъ  без¬ 
лѣсная  страна  до  Каспійскаго  моря  —  степи:  слѣд.  тутъ  живутъ 
Сарматы,  —  хотя  они  говорятъ  тѣмъ  же  Скиѳскимъ  языкомъ,  и 
имѣютъ  тѣ  же  нравы.  Сторону  Скнѳовъ  составляютъ  Арамеи,  Ор¬ 
маны,  или  Урманы,  Саки,  Будины,  Аорсы,  Роксоланы,  Сербы, 
Древляне  (и  даже  Германцы),  Лутичи,  Угры,  Урги,  Руги,  Турки, 
Славы,  Грутунги,  Готѳы,  Бауты*  а  сторону  Сарматовъ  —  Масса- 
геты  и  ихъ  виды:  Гамаксобін,  Авіи,  Язиги,  Маттен,  Массеи,  Суе- 
бы.  Первые  часто  называются  также  н  плопшипалш  Кхібі]^  (**),ора- 
%алш  (аоох^оі,  уго()уоі),  домохозяевами,  горожанам!!,  дровосѣками , 
дворянами*,  а  Сарматы  всѣ  суть  авіи,  бобыли  —  народъ  бездом¬ 
ный.  Сарматія  собою  напоминаетъ  пустынную  Массагетскуто  рѣку 
Саръ  (Дарью),  Сирію  и  Ассирію  (Асли-Сирію,  т.  е.  великую  Си¬ 
рію?),  пустыню  Сару.  Вотъ  по  моему  мнѣнію  древняя  первоначаль¬ 
ная,  еще  не  искривленная  линія  между  Арамеями  и  Сирянами, 
между  Скиѳами  и  Сарматами,  Саками  и  Массагетами! 

Геродотъ  говоритъ,  что  Скиѳовъ  только  Греки  называютъ  Спа - 
вами ,  а  Персы  ихъ  зовутъ  Саками ,*  Скиѳы  же  сами  себя  назы¬ 
ваютъ  Сколоталш  (***).  Вѣроятно,  тутъ  кроется  мѣстное  названіе 
Скиѳовъ.  Персы  называютъ  Татаръ  Сапами ,  а  Русскіе  называютъ 
ихъ Урліспаліи $  Арабы  же  называютъ  Волжскихъ  Турковъ  Славя¬ 
нами  и  Руссами.  Не  ужели  все  это  дѣлается  по  невѣжеству,  по 
ошибкѣ,  по  смѣшенію  понятій?  —  Я  не  думаю.  Воть  мое  мнѣ¬ 
ніе  объ  этомъ  смѣшеніи.  Скиѳъ  значитъ  пустынникъ ,  еремптъ, 
лѣсный  житель*,  отсюда  кочевать  по  лѣсамъ  называется  скитаться . 
У  Тектоническихъ  племенъ  Скиѳъ  называется  Вандалъ,  а  Скиѳія  — 
ге^пшп  Ѵаппіотпі  у  Плинія  (****)  (отъ  ТѴаЬп-ТЬаІ),  и  скитаться  гю- 
тевтонически  будетъ:  ваісдализпрювать ,  мапсЫ/г ,  т.  е.  по  лѣсамъ  бро¬ 
дить.  Но  по  чему  же  древніе  Персы  Скиѳовъ  Европейскихъ  и 
Азіатскихъ  называли  Сакаліи?  —  По  топ  же  причинѣ,  какъ  и 
Греки  назвали  ихъ  Скиѳами.  При  этомъ  надобно  вспомнить  толь¬ 
ко  Кавказское  слово  Сак-ллу  Татарское  Сак-ла ,  (береги,  защити!), 


(*)  Выражепіе  Михаила  Глики:  ос  ^ХѴ&ОІ  ХОѴХ  ,  где  ОС  РсдбОі , 
чистый  переводъ!  См.  Несторъ  Шлёцера.  Ч.  II.  стр.  48  или  у  Пахи¬ 
мера,  Гохос-Ро)бОС:  тотъ  же  переводъ  !  ибо  имя  Готъ  зпачитъ  лѣс¬ 
ной  житель ,  Эйхвальдъ  стр.  551.  Геродотъ  Кн.  III.  гл.  XXI. 

(**)  8ігаЪоп.  Сеоі^гаріі.  ЬіЪ.  VII.  въ  началѣ. 

(м*)  Герод.  Ч.  Ш.  гл.  6. 

(****)  Рііп.  ІІІ5І.  ІЧаІиг.  Ь.  IV.  сар.  XXV.  Ке^пшп  Ѵаппіапит  и  8іо&ѵі  совпа¬ 
даютъ  въ  одномъ  мѣстѣ!  Герліаицы  и  Древляне  такъ  же!  Но  объ  этомъ 
послѣ. 
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Арабское  названіе  Славянъ  Сап-лавы,  Византійское  Склиёаны  и 
Славянское  С-лавы.  Объ  этомъ  послѣ. 

Но  Скиѳы  сами  себя  называли  Сколоталш.  Не  смѣю  объяснять 
этого  слова*  но  желалъ  бы  я,  чтобъ  какой  нибудь  изслѣдователь  Славян¬ 
скихъ  древостей  доискался:  упоминаемый  въ  статутѣ  Вильгельма  за¬ 
воевателя  Славянскій  царь  Руговъ,  или  Руссовъ,  Ма ло-сплотъ  не 
назывался  ли  иначе  Шило-славъ,  и  склотъ  (ЗсЫозз,  ЗсЫоІІ,  замокъ, 
градъ,  дворъ?)  не  значить  ли  употребительныхъ  окончаній  въ  Сла¬ 
вянскихъ  именахъ:  зсаісиз,  зсііаік,  напр.  СосіебсЬаІк ,  Богуславъ, 
Богухвалъ ,  (т.  е.  рабъ  Божій,  Сербъ,  Славянинъ  Божій!).  Если 
это  такъ,  то  мое  объясненіе  Скиѳа  и  Сколота,  оказалось  бы  со¬ 
вершенно  вѣрнымъ.  Между  тѣмъ  будемъ  продолжать  наше  наведе¬ 
ніе.  Византійцы  Турко-Татаръ  VI  вѣка  называли  Сапалш  (*)*  а 
Русскіе  (**)  называли  Татаръ  ^ рлиталш.  Что  же  значитъ  Сакъ 
\\  У рлюпъ?  Татарское  слово  Урліапъ,  или  Орлтпъ ,  значитъ  лѣсъ , 
и  явно  указываетъ  на  древняго  Персидскаго  Черио-бога  (Лѣшаго), 
Ариліапа ,  отъ  котораго  и  Германія  полумиля  свое  прозвище  (т.  е. 
Урліапе,  Норманны,  Орлсапы  (***)  у  Англ  о- Саксовъ).  Саки  Турко- 
Татары  бродили  по  лѣсамъ,  а  Массагеты  кочевали  въ  Киргисъ-Кай- 
сакской  степи  и  по  Низовью  Волги.  Послѣ  мы  увидимъ,  что  и 
Турокъ ,  по  этимологическому  значенію  то  же  что  Саклабъ,  отчего 
Арабскіе  писатели  и  распространяли  имя  Турковъ  на  Славянскія 
Русскія  поколѣнія. 

II  такъ  Геродотъ  на  сѣверъ  отъ  Чернаго  моря  полалаетъ  Скн- 
оовъ,  или  Саковъ.  Оставимъ  на  время  за-Дпѣпровскую  часть  Ски- 
ѳіи,  и  займемся  теперь  Алаунскою  Россіею. 

У  Геродота  полагаются  въ  Скиѳіи  слѣдующіе  народы:  Агаѳирсы 
(ЛуаѲцОбОі),  Нсвры  Пудины  съ  Гелопалш,  Туссагеты 

(****) (Ѳілзтг ауегси\  Аѵ5$0(рауоі  (людоѣды)  и  Шеланхлспы . — Агатир- 
совъ  Геродотъ  полагаетъ  на  сѣверъ  отъ  Дуная:  онъ  именно  гово¬ 
ритъ,  что  рѣка  Марисъ  (****’)  вытекаетъ  изъ  страны  Агатирсовъ.  Этимъ 
опредѣляется,  что  Агатирсы  жили  въ  нынѣшнемъ  Седмиградскомъ 
княжествѣ,  въ  Молдавіи  и  Каменецъ-Подольской  Губерніи.  Они  бы¬ 
ли  народъ  изнѣженный,  носили  золотыя  украшенія  и  имѣли  языкъ 
и  обычаи  Ѳракійскіе  (******). 

Ь)  Нсвры ,  или  Награда,  начиналась  отъ  верховья  Днѣстра  и 

(*)  См.  Эйхтлъдъ  стр.  524.  см.  Потоцкій  Т.  II.  стр.  204. 

(**)  Несторъ  по  Ник.  списку  Ч.  II.  стр.  549. 

(*")  РЬоІотеі  Сео-гарЬ.  Ь.  VI.  Сар.  XIII.; 

(”**)  Кй.  ИТ.  гл.  XXI. 

(*****)  Эйхвальдъ.  стр.  271. 

(м^^)Тамъ  лее. 
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простирался сь  на  Сѣверъ:  слѣд.  она:  находилась  въ  нынѣшней  Гали¬ 
ціи,  Минской  и  Волынской  губерніи.  (*). 

с)  Будины  (Воѵдсѵоі),  по  Геродоту,  были  сосѣди  Невровъ,  жи¬ 
ли  на  Сѣверъ  отъ  Днѣстра,  въ  нынѣшней  К аменецъ- Подольской  и 
Волынской  губерніи;  но  самъ  Геродотъ,  описывал  нападеніе  Дарія 
па  Скиоовъ,  говоритъ,  что  Будины  живутъ  выше  Савроматовъ 
(живущихъ  въ  странѣ  безлѣсной),  во  2-й  странѣ,  въ  странѣ  изобиль¬ 
ной  лѣсольъ »  Припомню  читателямъ,  что  Древніе  дѣлили  нынѣшнюю 
Россію  на  двѣ  страны:  а)  первую  безлѣсную —  Сарматы,  и  Ь)  вто¬ 
рую  лѣсистую  —  Скиѳы.  Сравнимъ  же  теперь  .этотъ  геродотовскій 
начальный  пунктъ  Скиѳской  географіи  съ  дѣленіемъ  позднѣйшей 
національной  Русской  географіи:  по  Судебнику  (ст.  88)  Царя  Іоан¬ 
на  Грознаго  и  по  другимъ  актамъ,  Россія  дѣлилась  на  Степную 
и  чАѣсную  («въ  поляхъ,  въ  лѣсахъ»).  Очевидно,  дѣленіе  Россіи  на  По¬ 
лянъ  и  Древлянъ  есть  весьма  древнее.  Изъ  этого  слѣдуетъ,  что 
Будины  Геродота  простирались  отъ  верховьевъ  Днѣстра  и  Приле¬ 
ти  на  востокъ  до  устья  Оки  и  далѣе.  Самъ  Геродотъ  подтверждаетъ 
сіи  заключенія,  называя  Будиновъ  пародоліъ  великиліъ  и  лчюгогис- 
леішылгъ.  Это  еще  болію  доказывается  тѣмъ,  что  позднѣйшіе  гео- 
граФы  тотъ  же  эпитетъ  и  такое  же  пространство  жилищъ  назна¬ 
чали  Роксоланамъ,  Аланамъ,  Груту игамъ,  Антамъ,  Акацпрамъ  и 
Туркамъ  Арабскихъ  писателей.  Всѣ  сіи  названія  выражаютъ  не 
различные  народы,  а  одинъ  и  тотъ  же  народъ,  древнихъ  Будиновъ  и 
позднѣйшихъ  Саклабовъ,  или  Славянъ  ,  пародъ  тел  псо-гол  убый  и 
красный ,  а  волосомъ  біьлокурый  (**).  Такимъ  образомъ  но  самому 
Геродоту  земля  Будиновъ  совпадаетъ  съ  второю  страною  сѣвера, 
т.  е.  съ  землею  Скиоовъ.  Мы  сей  часъ  удостовѣримся  въ  этой  ис¬ 
тинѣ  всѣми  позднѣйшими  геограФами. 

Будиновъ,  описанныхъ  Геродотомъ,  новѣйшіе  ученые  изыскатели, 
ШаФарикъ  и  Эйхвальдъ, признали  за  Славяпъ(***).Отдлвая  полную  спра¬ 
ведливость  мнѣнію  сихъ  мужей,  самое  слово  Будинъ  я  признаю  за 
тождественное  съ  словомъ  С/шоъ ,  Сакъ ,  Роксоланъ ,  Гру  тунгъ,  илп 

(*)  Тамъ  лее  275 — 280.  Геродотъ,  ки.  III.  гл.  XXI. 

(*)  Замѣчательо  то,  что  у  Тацита  (въ  его  Сегтапіа)  есть  та  клее  народъ 
Сазиагі ,  коихъ  полагаютъ  между  Велеромъ  и  Рейномъ.  У  насъ  въ  Ала- 
унской  Скнойі  есть  также  Казаръг.  Съ  тѣми  сосѣдятъ  великій  народъ  — 
Сііаііі  (можно  полагать,  что  и  они  тѣже  Сазнагі —  внизъ  по  рѣкѣ  Эльбѣ); 
Казары  Алаунской  Скиѳіи  лаівутъ  въ  землѣ  Саііьз ,  какъ  увидимъ.  Въ 
Алауиской  Скпоіи  изнѣженные  Агатирсы;  а  въ  Германіи  СІісгтсі — «оііт 
Ьопі  аес|иісріе  СЬегизсі,  ттс  іпегіез  ап  зіиііі  ѵосапіиг.»  (Тасііі  Сегтапіа). 

(**)  Нірросгаіез  въ  Географ.  Потоцкаго  Ч.  I.  стр.  41. 

(***)  Славян.  Древности  НІаФарика.  Кн.  II.  стр.  7 — 19.  Эйхвальдъ  стр.  275. 
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Ррадпнуъ,  Славянинъ,  Сербъ,  и  Россъ,  и  слѣд.  Будина  принимаю 
за  лгъснаго  жителя, ,  дровосѣка* -домохозяина  жшпъяго .  Очевидно, 
слово  Будинъ  происходить  отъ  глагола  будоѳатъ,  строитъ,  слюлу 
<ѵщть+  работать,  лѣсъ  рубить  (і);  ...ибо  будоватъ  въ  Литовскомъ  Ста¬ 
тутѣ  значить  стройны,  работать,  Будииии  ца  нынѣшнемъ  ІѴГадо- 
россійскомъ  нарѣчіи  'значатъ  .  ідоллииюо,  хата  ‘(саза,,  сазагі,  сЬаЦІ, 
Котыгн,  —  шалашпіиш  , .  .Саііззі)*,  а  » б) ідпи  а иа.ч атъ і р&бояів  дни,  (ер. 
Нѣмецкое: : Наконецъ  эти  Будины  у  нашего  Русскаго  лѣто¬ 
писца  и  въ  актахъ  являются  въ  И  и  л;  нс- Днѣпровской  землѣ,  цодъ 
названіемъ  Б  ауты  (№)  и  Буд(та>г{*'*)^.  что  явно  происходитъ  отъ 
іаиси ,  строить ,  рл блтать. 

Скиѳія,  страна  Будиповъ  толеь, 

По  Страбону:  мы  знаемъ  ,  что  отъ  Геродота  до  Страбо¬ 

на  вь  Скпош;  Черноморской  не  произошло  никакихъ  переворотовъ- 
Скнѳы,  Будины  то  жъ,  не  трогались  съ  мѣста,  и  ни  одинъ  народъ 
не  возмущалъ  ихъ  покоя  своимъ  нашествіемъ.  Что  лее  сталось  съ 
Скноамп,  (Жаками,  Б  удинами  толп»,  во  времена  Страбона?  —  Буди¬ 
повъ  больше  нѣтъ,  по  на  томъ  же  мѣстѣ  открывается .  народъ  подъ 
названіемъ  Роксолановъ.  «Пущанцы  (Реисіпі,  названные  такъ  отъ 
сосновыхъ  рощей  по  географіи  Скимна  Хіоса) ,  занимаютъ  Дунайскій 
островъ  Щ'Ш/у  (ре псе) ;  Роксоланы,  весьма  . скверные,  живутъ  на  по¬ 
ляхъ  между  Борисоепомъ  и  Тапаисомъ:  ибо,  сколько  намъ  извѣст¬ 
но,  страна  сѣверная  Отт»  Германіи  до  Каспійскаго  моря  —  вся 
степная  (сатрсйіге):  по  живетъ  ли  какой  пи  будь  народъ  за  Роксо¬ 
ланами,  мы  этого  нс.  знаемъ  я  (8ітаЬо  Сео^гдрЬ.  ІлЬ.  VII.  с.  10). 
И  такъ  вотъ  Будины  являются  уже  Роксоланами!  Страбонъ  ошиб¬ 
ся  только  въ  одномъ>  если  Роксоланы  весьма  сѣверны,  то  они 
должны  были  жить  въ.  лѣсахъ,  а  не  въ  ноляхъ.  Вотъ  еще  мѣсто  у 
Страбона  о  Роксоланахъ.  (БіЬ.  Н,  сар.  28):  «за  Борисоепомъ  жи¬ 
вутъ  послѣдніе  изъ  извѣстныхъ  Скиѳовъ  —  Роксоланы  (Вохоіані), 
бодѣе  южные,  чѣмъ  мѣста,  извѣстныя  за  Бритаппіей.»  II  такъ  опять 
Роксоланы  должны  быть  обитатели  лѣсовъ*,  слѣдственно,  Будины  суть 
Роксоланы. 

Цо  географіи  УІлииія. 

Тіолтоній  Мела  также  упоминаетъ  о  Б  удинахъ  <  и  Гслонахъ 
жившихъ  -  .въ  лѣсахъ  .  (?);  но  Плиній  Естество иапьітате.і в  (ІІІ8І. 

*(*)  Въ  полномъ  Собран.  Зак.  Рос.  Имперіи.  Ук.  Гс>59  Мал  25:  «а  которые 
люди  живутъ  въ  буЪныхъ  станахъ  для  слюлыужнаго  п  поташнаго 
дѣла  : ...» 

(**)  Никои.  Лѣтоп.  подъ  1225  г.  VI.  II.  стр.  551. 

(***)  У  к.  1686  Аир.  26.  См.  въ  поли.  Себр.  Зак. 

(****)  См,  Славян.  Древности  соч.  ІЛафарика.  Кн.  11.  стр.  11.  «іігЬз  Ьі^нса 
(Ссіоп),  ѵазіае  Ьуіѵас  »  . . . 
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паШг.  ЫЬ.  IV.  с.  XXVI.)  возводя  Рилеевъ  вверхъ  но  рѣкѣ  Бугу\ 
объ  Алау  некой  землѣ  говорить  слѣдующее:  »оть  ТаФровъ  (отъ  бе¬ 
реговъ  Чернаго  моря)  къ  сѣверу  живутъ  Авхеты  (Аисііеіае)}  у  кото¬ 
рыхъ  начинается  Бугъѵ  Невры,  гдѣ  начинается  Борисѳенъ,  Гелоііш, 
Туссагеты,  Будним,  Василиды,  и  сипеволоеые  (саепііео  саріііо)  Ага- 
тирсы.»  Слѣд.  народы  тѣ  же  самые,  что  и  у  Геродота.  Плиній  по 
зналъ  только  того,  что  всѣ  они  вмѣстѣ  назывались  Роксоланами.  По 
за  то  Клавдій  Птолемей,  который  гораздо  лучше  Плинія  зналъ 
географію  сѣвера,  начисляетъ  въ  Скноіп  пашей  слѣдующіе  пароды 
(Ріоіепі.  Сео^глрЬіа  Загтаііае  іп  Еигора  зііиз):  «во  всю  шпроту 
ЗѴІеотійского  (Азовскаго  моря)  живутъ  Лзиги  и  Л  оксолапы-  а  внут¬ 
реннее  сихъ  Аліаксобіи  (тѣлего-жительствующіе  Сарматы)......  при 

Вспдсколсъ  заливѣ  по  Океану  (Балтійскому  морю)  живутъ  В  слоты  (г.  е. 
Вильцы).  —  Выше  ихъ  (къ  Сѣверу)  Осей  (Ноззіі),  потомъ  Карбо¬ 
ны ,  далеко  подающіеся  на  сѣверъ.  —  Оіъ  нихъ  далеко  къ  востоку 
Киреоты  и  Салы  (т.  е.  Хаты,  Весь?),  отъ  коихъ  ниже  (къ  югу), 
Агатирсы.  Потомъ  Аорсы  (Руссы  Казанскихъ  и  Камскихъ  лѣсовъ) 
и  Пагириты .  Ниже  ихъ  Саоарьъ  (Сербы)  и  Кору  ска  (Югра?)  до 
Рифсйскихъ  горъ.  Погомъ  Акибы  и  Наспи  у  ниже  ихъ  Кибіопы 
и  ИЪры .  Ниже  Вибіоновъ  до  Алауповъ  Стурпы .  Между  Аллу  нами 
п  Амаксобіями  Каріоны  и  Саргаціи.  Близь  поворота  Танаиса  Оф - 
лотъ  и  Тапаптьц  ниже  коихъ  Осилы  до  Роксолановъ у  а  между 
Амаксобіями  и  Роксоланами  Ревкапалы  -(Рука-налы)  и  Ексббигп- 
ты .  И  потомъ,  между  Пущанцами  и  Бастарпами  Карпянс  (Тереб- 
ловцы?).  Оть  нихъ  къ  сѣверу  Гевины  (Ссѵѵіпі).  Потомъ  Кодины. 
Между  Бастарпами  :  (Большія  и  Галиція)  и  Роксоланами ,  иы. 
На  горахъ  Аліидкскихъ  народъ  того  же  имннп  (Атасіосі)  и  На¬ 
вары  (Невры?).«  II  такъ  Птолемей  (*)  полагаетъ  Роксоланъ  па  Дону, 
иа  самомъ  Азовскомъ  морѣ  — -  тамъ,  гдѣ  Страбонъ  полагаетъ  Аор- 
совъ  ( ЗігаЬ.  Оеогд;.  ЫЬ.  XI ) !  Изъ  выше  приведенныхъ  Именъ 
Птолемея  нѣкоторые  необъяснимы,  а  другія  будутъ  объяснены  ниже. 

Послѣ  Геродота,  Страбона,  Плинія  н  Птолемея,  географія  Ала- 
ѵнской  Скноіп  начинаетъ  болѣе  и  болѣе  затмѣваться  варварскими 
названіями  рѣкъ  и  странъ,  словоизкажепіями  Латинскихъ  и  Визан¬ 
тійскихъ  лѣтописцевъ.  Начнемъ  по  порядку. 

По  Исторіи  Алілйапа  ІУІарирллаиа  (жилъ  360 — 390  по  Р.  X.) 
положеніе  народовъ  Алаунской  Скноіп  измѣнилось  во  многомъ.  Оть 
Балтійскаго  моря  пришли  въ  Черн  ом  о  рве  Готоьщ  отъ  ихъ  владычества 
избавили  черноморскую  страну  Гунны,  прогнавшіе  Готоовъ  за  Дунай. 


(*)  Птолемей  общее  названіе  (у  Страбона)  Роксоланъ  раздробилъ  на  множе¬ 
ство  мѣстныхъ  именъ,  удержавъ  однакожъ  это  названіе,  какъ  мѣстное. 
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Къ  классической  географіи  Амміана  Марцсллина  примѣшиваются 
новыя  названія*,  однакожъ  онъ  остается  вѣренъ  древнему  раздѣ¬ 
ленію  сѣверной  земли  на  Европейскую  и  Азіатскую,  на  По-донскою 
и  За- донскую.  Скиѳы  Задонскіе  и  у  него  называются  Сарматами 
(ЕіЬ.  XXX Н):  «за  Донъ  въ  широту  простираются  Сарматы,  чрезъ 
землю  коихъ  протекаютъ  рѣки:  ІМаракнъ  ,  Ромбшпъ ,  Ѳеофанъ 
и  Тоторданъ. »  Далѣе  онъ  изчисляетъ  слѣдующіе  Меотійскіе  и  Ев- 
ксиио-Понтійскіе  народы,  различествующіе  языкомъ  и  обычаями: 
Лпсалшты ,  Шсоты  и  Язиги  (Ясы),  Р  опсоланы  и  Аланы,  и  Ме- 
ланхлены,  и  съ  Гелоналіи  Агатирсн.  Очевидно,  это  еще  классиче¬ 
ская  географія;  по  поелику  современныя  Греческія  понятія  объ  Ала- 
унской  Скиѳіп  уже  преобладаютъ:  то  онъ  даетъ  Аланаліъ  обшир¬ 
нѣйшее  поприще ,  и  описываетъ  ихъ  какъ  господствующее  племя 
сѣвера,  племя  въ  которомъ  безъ  всякаго  сомнѣнія  видны  Саки, 
Катіары,  Будины,  Гелоны  Геродота,  по  въ  особенности,  Спиоы 
игарскіе  или  Скиѳы-Князья,  славящіеся  своимъ  господствомъ  надъ  всѣ¬ 
ми  Задонскими  пародами,  однимъ  словомъ:  Казаки,  древнѣйшее  Дворян¬ 
ство  Русской  земли,  какъ  будетъ  доказано  въ  III  главѣ  сего  отдѣленія. 
Въ  имени  А  лапъ  заключаются  и  Роксоланы  и  Гелоны  съ  Будинами,  и 
Невры,  и  Агатирсы.  Вотъ  это  замѣчательное  мѣсто  Амміана  Марцел- 
лина  (ЕіЬ.  XXXI.):  «Гунны,  перешсдши  Донъ  (изъ  Задонской  земли), 
на  безлтриом.%  пространствѣ  лѣсовъ  Скиѳіи  нашли  Алановъ ,  наз¬ 
ванныхъ  такъ  по  горамъ  (Аіпасіосі  гпопіез,  Вопсііпі  топіез,  Аіаи- 
пі  топіев  Птолемея),  и  своими  побѣдами  надъ  сосѣдними  народами 
съ  именемъ  Ала/съ,  соединившихъ  титло  благородства,  подобно  Пер¬ 
самъ.  Между  ими  средину  занимаютъ  Нсври,  прилежащіе  къ  вы¬ 
сокимъ  горамъ  (Валдайскимъ?)  (*).  Послѣ  Псвровъ  слѣдуютъ  Пудины 
и  Гелоны,  пародъ  свирѣпый,  одѣвающійся  кожами  убитыхъ  непрія¬ 
телей — воинственный  народъ .  Съ  1  елоналш  сосѣдятъ  Агатирсы ,  съ 
расписанными  синей  присной  (**)  тѣлами  и  волосами;  послѣ  нихъ  Ме- 
лапхлеиы  и  Андрофаги,  ядущіе  человѣчье  мясо  (***).  Аланы  прости¬ 
раются  къ  Азійскнмъ  путямъ,  даже  до  р.  Гапгеса,  разсѣянные  въ 

(’)  Мы  знаемъ  по  нашимъ  лѣтописямъ,  что  въ  Новгородѣ  были  концы:  Сла¬ 
вянскій,  Плотенской  (Дупайскіе  уліб&ІС, — плотники),  ІІсрсвскііі  идр.  (см. 
Грам.  Ирослава  1-го  о  мостахъ);  Никон.  Си.  Ч.  I.  стр.  556. 

(**')  Пик.  лѣтоп.  Ч.  I.  стр.  21.  (подъ  1097  г.  Срав.  «городъ  Сине-лш^е  (Си¬ 
не-усъ?)» 

(***)  На  нихъ  всѣ  писатели  нападаютъ:  Геродотъ,  Амміакъ,  Арабскіе  геогра¬ 
фы  и  даже  самъ  Несторъ:  «а  Рад  и.  таи  и  Ллтиги  и  Северяне  одинъ 
обычай  нмутъ:  живутъ  въ  лѣсахъ  якожс  и  всякій  звѣрь,  ядуще  все  нечи¬ 
сто.  Срамословіе  въ  нихъ  предъ  родители,  и  племени  не  стыдятся  и  пр. 
(Никон.  Си.  Ч.  1.  стр.  10.) 


обѣихъ  частяхъ  свѣта.  (*)— Юношество  ихъ  съ  раііпихъ  лѣтъ  привы¬ 
каетъ,  къ  верховой  ѣздѣ;  ибо  ходить  пѣшкомъ  считается  низкимъ, 
и  ѣсѣ  оіпі  ііекуеШя  вѣ  военномъ  дѣлѣ.  По  этому  п  Персы,  будучи 
Скиѳскаго  нлеіѵіеіш  (едипоплемеишпш  Алановъ? !),  искусны  въ  ратномъ 
бою.  Почти  ѣсѣ  Аланы  высокорослы  и  собой краеть% ,  нѣсколько  бѣло- 
куры р  и  іімѣіПтъ  ерозпыл  от ;  будучи  легко  вооружены,  они  быстры  въ 
своихъ  движеніяхъ.  Во  всемъ  похожи  на  Гунновъ,  по  кротче  и  обра¬ 
зованнѣе  пхъ;  Занимаясь  охотою,  они  доѣзжаютъ  до  Мебтійскаго  мо¬ 
рян  до  Киммерійскаго  Босфора*,  прорываются  въ  Арменію  и  Мидію.  Лю¬ 
бятъ  войну  и  опасности -,  у  нихъ  блаженъ  тотъ,  кто  падетъ  въ  битвѣ. 
Вмѣсто  статуй  (см.  П.  Мела)  покланяются  мечу  Марса  (какъ  Скиѳы 
Геродота).  Они  не  зі  іа  готъ  рабства:  всѣ  рождены  отъ  благородной 
крови  -  (**)  въ  судьи  избираютъ  опытныхъ  воиновъ.»  Такъ  прекрас¬ 
но  описалъ  Амміакъ  Нашихъ  благородныхъ  предковъ,  Аданъ.  Ихъ  на¬ 
зываютъ  и  ТаПаитаШ  (Донцами),  говоритъ  онъ;  елѣд.они  тѣже  Россы 
(Аорсы)  Страбона,  1 1 линія  и  Птолемея.  Они  представлены  здѣсь  столъ 
же  многочисленными,  Какъ  и  Роксоланы  у  Страбона,  однимъ  сло¬ 
вомъ,  это  пародъ  Великой 'Россіи,  и  благороднѣйшая  отрасль  его- — 
Рязанцы  (ІІогапі)*  Что  касается  до  наружнаго  ихъ  вида:  то  это  опи¬ 
саніе  удивительно  сходствуетъ  съ  описаніемъ  Славянъ  Велико-Гер- 
мансКихъ  у  Прокопія  (***):  «ргосегі  сЬ  гойшііязіті  (народъ  высоко¬ 
рослый  и  здбровенпый)»,  п  съ  описаніемъ  Великороссійскихъ  Сла¬ 
вянъ  у  Арабовъ  (****):  «чжм  (Руссы)  высопііішпъ  полыни.»  Однимъ  сло¬ 
вомъ  Аланы  суть  Славы,  т.  е.  народъ  какъ  лѣсъ ,  съ лѣсоліъ- ровный 7 
народъ  мачтовый,  стросвый.  Но  къ  сожалѣнію  тотъ  же  Амміакъ 
Марцеллшгь  -увѣдомляетъ,  что  Гуннскій  вождь  Атшла  увелъ  этотъ 
мнчтовы й у  кололіснскій  народъ  за  Дунай  противъ  Римлянъ,  гдѣ  они 
и  основались'  па  всегда  подъ  названіемъ  Болгаръ,  Сербовъ  и  Ала¬ 
новъ* 

Амміакъ  Марцеллнпъ  кромѣ  классическихъ  именъ  Алаупской 
Скиѳіи  приводить  еще  имена  Готическія  въ  Чер поморьѣ.  Отъ  До¬ 
на  до  Дуная  простирается  племя  Грушу  псовъ  (Сгііііиш^і)  н  8іа- 

(*)  Въ  ІІ'І  главѣ  увидимъ  справедливость  этого  извѣстія:  наши  Казаки 
(Аланы  Марцеллшговы)  служили  при  Дворахъ  и  въ  дружинахъ  знаменитѣй¬ 
шихъ  государей  Азіи,  древнихъ  н  /среднихъ  вѣковъ. 

(**)  Прокопій  описываетъ  Алановъ  иородолсъ  свободнымъ  •  (сіе  ВеІ  СоІІі.  Ь. 
IV.  с.  5);  но  онъ  называетъ  ихъ  Готоами? — Что  ;кь  удивительнаго?  Въ 
это  время  и  Геты  и  Руги  назывались  Готоами,  н  Даки,  и  всѣ  Скноы! 
Ибо  Готоѣ!  были  находиики,  властелины.  Аланы  у  Плинія  и  Птолемея 
и  у  самаго  Прокопія  являются  на  Уралѣ,  на  Кавказѣ,,  за  Каспійскимъ 
моремъ  за-долго  до  Готоовъ!  Какъ  лее  Аланы  могутъ  быть  Готѳлмн? 

(***)  Ве  Веііо  ГіОіЬісо  ІДЪ.  III.  сар.  XIV.  (’***)  См.  Эйхвальдъу  стр.  409. 


сіісі  (*)'.  Эііх'ввльдъ  шідптъ  въ  Груту игахъ  ,  поселившихся  здѣсь  Гоу- 
оовъ*,  ото, безъ  сомнѣнія  такъ*,  помпѣ  кажется,  при  этомъ,  что  сло¬ 
на  Зіасііеі  и  Сггціішп^і,  пли  СггщІш$і,  значатъ  одпр  и  тоже,  ц 
суть  ПСрСВОДЪ  СЛОГАХ'  ВудиНЪ,  пли  дворянинъ,  домохозяинъ,  Гриде  но 
Ярославовой  Правды,  или  Шитом}  Првауорода.  1  Іриводится  ещерлр- 
во  Тиифалъ  (въ  Русскихъ  .Тѣтонисяхъ  Тэдіо-оіріпъ)  Д**).  въ  щ  ідѵ- 
и  еду папской  землѣ,  ц  безъ  сомнѣнія  есув  Готнчрркіі}  переводъ  сло¬ 
ва  Дакъ,  Ъессрсиъ  т.  с.  дррвляппнъ  (Ср.  Остъ-Фалы  ц  Бестъ- Фалы 
Германскіе),  Упоминаемый  въ  Русской  Лѣтописи  въ  І|пщце-Дііѣпров- 
ской  землѣ  народъ  Вау  ты.  (***)  суть  тѣ  дщ  Будины,  или  Грутуигн. 
Съ  Аланами  и  Агатирсами  Амміаиа  Марцсллнпа  ш»і  еще  уви¬ 
димся. 

Но  Іорнапду ,  Епнекрпу  Ра  венскому  (писателю  VI  вѣка), 

У  Іорцаида  еше  болѣе,  встрѣчается  Готіріеркнхъ  названій  въ  А- 
лаупской  Россіи.  Дрсічіія  классическія  названія  остались  слѣдующія: 
земля  Оѵіпъ?  илп  О  Пит >  у  Равснскаго  гсограФа  Сеоііиць.  —  Ге- 

лоновъ.  Отъ  самаво  Дуная  ца  востокъ  сидятъ  Р  оксоланщ  и  7 алі(\- 
з//шы  ( Тшца:іІ;асу  безъ  сомнѣнія,,  суть  древще  Герт^.  8іЩрі7.  или 
Жатой  люди  Дрсвляніп,  Житомир п,ы)  (ІогпащІ.  сіе  геЬш  Сгеі.ісіз, 
сар.  XII).  Но  гдѣ  же  прочіе?  гдѣ  паши  храбрые  Д лапы,  упоминае¬ 
мые  у  Марделлииа  на  востокѣ  въ  Подонской  землѣ  и  на  Сѣверѣ? — 
Они  де  уничтожились  и  у  Готѳ.екаго  гсограФа;  ошу  лщуьі  родъ 
названіемъ  Роксоланъ  у  какъ  н  должно  бьью  ржидать:  «  при  нашествіи 
Гунновъ  измѣнническая  нація  Роксолановъ  (Бохо1ацо,г.ііт  §ст  ін- 
іісіа),  рабол  ѣпствовавшая  доселѣ  Герма  парику  (Готрскому дарю),  ррр- 
дюльзовалась  сушъ  случаема»  и  обманула  (Сар-  ^ХІѴ).»  Извѣстно, 
что  Роксоланы,  т.  с.  Аланы  (А  мміа  на)  триста  ли  ,къ  Гу  идамъ,  и  — 
Готоъ,  движимый  патріотизмомъ,  упрекаетъ  рь  шлуВнѣ  благород¬ 
ныхъ  сыновъ  Днѣпра,  Вощи  и  Дона.. 

Здѣсь  Іор пандъ  называетъ  А лацовъ  прямо-  Роксоланами  *,  по  они 
же  въ  другомъ  мѣстѣ  являются  у  него  (  поддэдшыми  Рсрмапарик^і 
подъ  именемъ  Роковъ  ( Ріоса )  (Сар..  XXX, 1 ),  коп  у  Агауемсра  .(пи¬ 
савшаго  послѣ  2 15  года  но  Р.  X)  называются  (отъ  Рогъ  - —  лѣсъ) 
Рокса .  ни.  и  гакъ,  у  Іорпапда  Рокеолаіи,і  предела  іцяю:гь  обширнѣй¬ 
шее 'племя  Длау некой  Скпоіп  :  они  сидятъ  па  Дону,  Днѣстрѣ  и  Ду¬ 
наѣ.  Посмотримъ  теперь  Готическія  п  другія  варварскія  названія  на¬ 
родовъ  н  земель.  Дунайская  малая  Скцоія  Страбона  называется  у- 

(*)  Аштіап  Магсеіі.  ѣ.  XXXI: 

("3  / Иафарикъ  Слав.  Древ.  кіг.  Т.  стр.  119.  Ник.  Сине.  Ч.  Т.  стр.  ІІ,  29. 

( То)  сто- Ф ал ы ,  Тол сто-бо п і ? )  Ср.  Жури.  Мин.  Народ.  1  Іросв.  1863  Іюль 

стр.  80. 

(***)  Пикон,  списокъ,  ч.  II  ,  стр.  551. 
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же  лгала  л  Готіл  (сар.  Г.  I.);  земля  Гилейцсвъ — землею  Боисковъ 
(Воізсі;  сар.  XXIV),  а  Гилейцы  Аулъціаграліи  (АиЫаггі  |их1а 
СЬегзопет),  по  переводу  слова  сила  на  аіііа  (аулъ),  съ  прибавкой 
къ  сему  древняго  названія  Черкасъ  —  а§гі  («  волг,  арен- чный  ». 
Ник.  лѣтописи  подъ  993  г.)  Земля  Агаіпкрсовъ  Страбона,  Плинія 
и  Амміана  Марцеллпиа  называется  уже  землею  Агазпровъ  (А^ах- 
гігогпт  §ет:«  на  югъ  отъ  Итеместовъ  (Куръ,  Кѳрсь)  сидитъ 
храбрѣйшее  племя  Агазпровъ ,  а  дальше  ихъ  при  ГІоптѣ  племя  Бол¬ 
гаръ»  говоритъ  Іориандъ  (сар.  V).  Такъ  какъ  изъ  этого  описанія 
видно,  что  Агазиры  живутъ  тамъ  же,  гдѣ  у  Страбона  и  Амміана  си¬ 
дятъ  Роксоланы  и  Аланы,  и  подобно  имъ  храбры  и  многочислен¬ 
ны*,  то  пѣтъ  никакаго  сомнѣнія,  что  эти  Агазиры  суть  Капъіары 
Геродота,  Донскіе  Агаширсы  Мелы,  Агатирсы  Геродота,  Плинія, 
Птолемея  и  Амміана,  и  что  эти  Агазиры  суть  также  Верхиеволж- 
скіе  Турки  П.  Мелы  (*),  и  Хазары  Нестора,  на  сей  разъ  у  Іор- 
нанда  названные  Понтійскими  Болгар  аліи,  однимъ  словомъ,  Агази¬ 
ры  суть  Бѣлоруссы.  Довольно  географіи  Іорнапда;  только  сдѣлаю 
замѣчаніе,  что  Славяне-Руссы  Черноморскіе  часто,  по  господство¬ 
вавшему  племени  Готоовъ,  носили  ихъ  имя  въ  исторіи. 

По  Пр  ОКОЛІЮ . 

У  Прокопія  (писателя  VI.  в.)почти  изчезаютъ  классическія  названія 
Алаупскихъ  пародовъ  *,  но  за  то  есть  такія  варварскія  названія,  коп 
разливаютъ  свѣтъ  на  всю  позднѣйшую  исторію  Русской  земли.  У 
него  замѣчательны  для  насъ  слѣдующія  пароды:  Анты,  Утургуры, 
Кутургуры,  Сабиры.  О  Сабирахъ,  коихъ  я  называю  Кавказскими 
Сербами,  будетъ  говорено  послѣ*  а  теперь  скажемъ  объ  Антахъ, 
Утургурахъ  и  Кутургурахъ. 

Во  1-хъ  и  Прокопій  знаетъ  различіе  между  землею  Подонской 
и  Задонской.  Земля  Задонская,  прежняя  Сарматія,  теперь  назы¬ 
вается  уже  у, лусіл  (Еиіузіа),  которая,  вѣроятно  встрѣтится  намъ 
еще  въ  древней  Русской  географіи.  Но  при  Меотійскомъ  морѣ  на 
Дону  живутъ  уже  не  Аорсы,  и  не  Роксоланы,  а  У'тпургуры  (ІІІиг- 
^игі),  воротившіеся  сюда  изъ  войскъ  Апплы  —  изъ  за-Дупая,  ос¬ 
тавивъ  тамъ  братьевъ  своихъ  Кутургуровъ.  Эти  братья  изъ  племе¬ 
ни  Гунновъ,  Кутургуры  и  Утургуры,  точно  также  спутаны  іібпогу 
въ  лѣтописяхъ  Византійскихъ,  какъ  Сираки  и  Аорсы  у  Страбона, 
Плинія  и  Птолемея.  Оба  вмѣстѣ  они  называются  часто  Болгарами 
и  Хазарами,  и  дѣйствительно  представляютъ  два  родственные  наро¬ 
да,  однакожъ  различные  между  собою. 

Но  вотъ  что  особенно  замѣчательно  въ  Ирокопгѣ.  Древніе  Ски- 


')  РгосогТ.  сіс  ВсІІо  СоіЬісо.  ІЛЬ.  IV.  Сар.  IV.  V. 
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оы,  БудПпы  съ  Гёлонами,  Агатирсы  и  Агазиры ,  Роксоланы,  Ала¬ 
ны,  Роки,  являются  подъ  общимъ  именемъ  Антовъ ,  коп  живутъ 
отъ  береговъ  Меот.  моря  и  до  неизвѣстныхъ  предѣловъ  Сѣвера:  «ко¬ 
торые  тамъ  живутъ  (па  ІѴ1  е оттискомъ  морѣ  и  на  Понгѣ  Эвкспн- 
скомъ),  называвшіеся  прежде.  К  имврами,  теперь  называются  У  тур- 
гуралт,  иначе  Витигоралш  (Вятичи)*  далію  къ  Сѣверу  живутъ  безгис- 
ленны-е  народы  Антовъ  (*).»  II  такъ  географъ  близко  подошелъ  къ 
настоящему  названію  Алаунскихъ  Скнѳовь.  Еще  одинъ  шагъ,  ноли 
будутъ,  уже  Славяне! 

Богъ  еще  дополненія  къ  древней  Алаупской  географіи : 

Аттнла,  по  заключеніи  мира  съ  Греками,  говоритъ  Прискъ,  съ 
братомъ  своимъ  Веледомъ  обратился  въ  Скиѳію  противъ  Соросговъ 
(!Ео()6бХоф.  Вснелипъ  (**)  спрашиваетъ,  что  это  за  народъ  Сороз¬ 
ги  Р — Отвѣтъ  очень  простой.  Эти  Сороски  суть  взбунтовавшіеся 
Апациры,  т.  е.  древніе  Агатирсы,  народъ  Знлгосспой  страны,  Ала¬ 
ны  Бѣлой  Россіи ,  нынѣшней  Московіи  (***).  Это  видно  изъ  слѣдующа¬ 
го.  ІІрнскъ  (о  посольствахъ) (****)  говорить:  «тогда  Нѣгишъ (?****)  полко¬ 
водецъ  Аттнлы,  посланъ  былъ  къ  Апииираліъ  (Акаігігі)  съ  старшимъ 
сыномъ  Аттнлы.  Акациры  суть  Скиѳскій  пародъ  ,  управляемый  мно¬ 
гими  родоначальниками.  Императоръ  Ѳеодосій  ихъ  согласилъ  меж¬ 
ду  собою,  и  отклонилъ  отъ  Аттнлы;  по  чнновцикъ  Ѳеодосія,  от¬ 
правленный  къ  нимъ  съ  подарками,  раздѣлилъ  сіи  подарки  не  по. 
чипу:  и.  и.  Карлипдахъ,  главнѣйшій  и  старшій  между  ихъ  царями, 
получилъ  только  второстепенный  подарокъ,  почему  и  просилъ  суда 
у  Аттнлы,  который  по  поводу  этой  просьбы  отправилъ  сильное 
войско  противъ  Акацировъ  іі  усмирилъ  ихъ.  Такимъ  образомъ  вся 
страна  Каптссовъ  покорилась  Аттилѣ,  пзключая  царя  Карндаха. 
Аттнла  хотѣлъ  отдать  это  царство  старшему  сыну,  и  вотъ  отпра¬ 
вилъ  его  туда  съ  Нѣгпшемъ.»  II  такъ  Ссг-роски  суть  Акациры,  или 
Катиссы.  Поелику  же  Акациры  указаны  древними  и  Іориандомъ  на 
сѣверѣ,  притомъ  какъ  пародъ  господствующій  до  Черноморскихъ 

(Э  Бе  Ъсііо  СоіЪісо.  Тлѣ  IV.  сар.  IV,  V.  ІлЬ.  III  сар.  XXIV. 

('*)  Въ  книгѣ:  Дрогшіе  и  нынѣшніе  Волгаре.  1899.  Москва,  ч.  I,  стр.  118. 

Агатирсы  у  Птолемея  сидятъ  на  верьховьѣ  Волги. 

(***)  Запад,  лѣтописи  Алановъ  называютъ  А  лба  налги  /  « у  иі  сит-  ссіпіііе  па$- 
сипіиг.у >  См.  Согриз  ІІіяІ.  Месііі  аеѵі  Сеог^.  Ессагсіо.  Т.  II.  469^  а  Кон¬ 
стантинъ  Багрянородный  древнихъ  Агатнрсовъ  паз.  Бгълосербіао  ,  т.  е. 
УУ/йло-Руссіею.  ІЛІаФарикъ,  ки.  I.  стр.  170. 

Роіоски  Т.  I.  р.  1—38. 

(**♦**) Имя  Иѣгишъ  пишется  6  ]У7]у7](>10д\  латинскіе,  переводчики  соедини¬ 
ли  членъ  съ  именемъ  и  произвели  Опе^сяіиз.  Вспелшгь  обтліеиплъ  это 
имя  въ  сочиненіи:  Скаидипавоманія  (§.  6). 
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Болгаръ:  то  ихъ  должно  признать  эа  пародъ  Казаръ,  Задѣсцевъ 
жителей  Бѣлой >  или  Великой  Россіи.  Это  еще  яснѣе  видно  изъ  то¬ 
го^  что  СнЪоПЩ)  енцекОйѣ  Апвернск’ій  въ  Галліи,  современникъ  Ат-* (**) 
тилы,  говоритъ  (*),  Что  «сверхъ  начисленныхъ  народовъ  (Скиѳт)  за 
АттИлою  Послѣдовали  и  Рѵгійцъі  (т.  с.  Моравскіе),  Г  слоны ,  Бѣло «*> 
поты  у  ГерулЬі.  *>  Эти  Бѣлбіюты  по  всей  вѣроятности  суть  Агатир¬ 
сы,  хАнацирьі,  Бѣло-руснЫ:  ибо  за  Гелопамн  въ  географіи  издрев¬ 
ле  ,всегда:  сАѢдоЯЛлн  Агатирсы.  Такой  объясненіе  совершенно  ('(  Глас¬ 
но  съ  описаніемъ  Равеннскаго  географа:  «въ  странѣ  ІаФОТл,  сына 
Ноева,  которую  философы  назвали  Европой,  есть  много  земель,  и 
между  прочими  'С&яЫя-,  которая  весьма  пустынна  (ті  с.  лѣсиста)... 
Тамъ  на  обишрпіыхъ  равнинахъ  гголагаіОТъ  и  Хознрію,  которая  на¬ 
зывается  также  и  Великого  Ск/юіего.  Іорнаидъ  называетъ  Лепзнра- 
лт  тѣхъ,  коихъ  мы  называемъ  Жозауюлт.  Мноіо  ріжь  нро^йкаетт» 
чрезъ  эту  Хозарію ,  изъ  коихъ  замѣчательнѣйшая  есть  Кубань.»  II 
такъ  ясно,  что  Агатирсы,  Агазиры  и  Хаз&ры  суть  одно  и  тбже. 
Великая  СкгюіЯ  у  Византійскихъ .  и  Арабскихъ  Географовъ  .Назы¬ 
вается  Великою  Болеаріею  (*’),  а  позднѣе  Великою  РоссісЮ)  Бѣлою- 
Россіею.  Но  какѣ  Агатирсы  у  П.  Мелы  и  Адама  Бремен,  названы 
Тиѵсі ,  а  у  Равен п.  геограФа  Тугзіоп:  то  послѣ  этого  не  остается 
уже  иикаНаСо  СОМНѢНІЯ,  что  Агатирсы  суть  также  Верхне-Волжскіе 
и  ио-Оцкіе  Турки  (значеніе  Имени  Турокъ  объяснимъ  сей  часъ  ниже). 
Они  жеу  Раѣеікжаго  геограФа  называются  и  Роксолана лис  н  Ски- 
оотроеоралщ  (Т  е.  Скноо  руссами), 

II  Такѣ,  кажется,  довольно  ясно,  что  СкИоьт:  Будтшы,  Гело- 
ньг и  Агатирсы  Геродота,  Роксоланы  и  Аорсы  Страбона,  Плинія 
и  Птолемея,  Агазиры,  Хазары  и  Апті>і,  суть  предки  пынѣі’шпілъ 
Россіяігь,  и  ітго  самыя  имена  сихъ  пародовъ  зиачіггъ  тоже,  что 
Руссы,  т.  С.  оіеипгёла  лѣсовъ,  Славы,  съ  Мосол іъ  равные. 

в)  РОССІЯ  ПОВОЛЖСКАЯ,  ИЛИ  ТУРКЕСТАНСКАЯ. 

ч 

Мы  такъ  привыкли  къ  ограниченному  ■  взгляду  Ш леи, ера,  что, 
когда  Византійцы  діазо  путь  Хазаръ  Туркал  ш ,  мы  никакъ  не  смѣ¬ 
емъ  принимать  ихъ.  за  Славянъ*,  или,  когда  Арабскіе  геограФЫ  на¬ 
зовутъ  Камскихъ  Болгаръ  ІЯлавлиалт ,  то  мы  готовы  вовсе  отка¬ 
заться  отЬ  вѣры  въ  Арабскую  географію.  Я  вѣрю  Арабсктѵъ-  гео¬ 
графамъ  и,  полагаю ,  что  имя  Турокъ  !въ  этитиблОгичсбкОмъ'  смыслѣ  то 


С)  См.  Древніе  п  нынѣшніе  Болгаре.  Ю.  И.  ДёпелкѴіа,  ч.  I,  стр.  235. 

(**)  НІ5Іоіт5с1і‘^ео"гар1і.  БаГіЫІай^  Дез  Віготзузіетз  <Ісг  \Уо1^а,  ѵоп  Гг. 
ІІеіпг.  Миііег.  Всгііп.  1839'.  5.  252—257. 
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ійс ,  что  и  Р)Ы ,  Славянинъ.  Это  положеніе  столь  же  истинно 
саКіб  по  себѣ,  сколько  кажется  парадоксальнымъ. 

ТГаіиъ  Академикъ,  г.  (рренъ‘(*)  сдѣлалъ  весьма  важное  замѣчаніе, 
что  названіе  Туронъ  у  Арабскихъ  писателей  такъже  обще  и  неопредѣ¬ 
ленно,  какъ  у  древнихъ  народовъ  иазнапіе  Спидъ.  До  какой  степени 
справедливо  замѣчаніе  знаменитаго  Академика,  мы  сей  часъ  покажемъ. 

Геродотъ  сохранилъ  намъ  драгоцѣнное  извѣстіе,  что  изъ  стра¬ 
ны  Агапшрсосъ  вытекаетъ  р.  Марисъ.  Оно  послужило  основаніемъ 
новѣйшимъ  историкамъ  полагать  ихъ  жилища  въ  нынѣшнемъ  Сед- 
м  и  граде  комъ  Княжествѣ  и  въ  Гаінціи : — «за  Б  удинами  къ  сѣверу, 
говорить  Геродотъ,  лежитъ  пустыня  (ё'дщіод—  вуіѵае  іпѵіае?)  на  7 
дней  пути;  а  за  пустыней  (нѣсколько  къ  востоку)  живутъ  Туссагс- 
7пы  (бѵсбауігаі  ;  иные  читаютъ  Тѵпау^хаі  ,  вслипш  и  особенный 
пародъ  у  живущій  ловлею.»  Отъ  нихъ  текутъ  4  рѣки  въ  Мсбтійское 
зморе.  За  Тусеагетамн  живутъ  іѵоу.ос  ,  а  выше  ихъ  къ  востоку  пле¬ 
мя  отложившееся  отъ  Царскихъ  Скиѳовъ  (4Ѵ).  Вотъ  три  народа,  па 
которые  мы  должны  обратить  особенное  вниманіе!  Эйхвальдъ  въ 
словѣ  Агатирсъ  видитъ  Супдугиыхъ  .мастеровъ,  (**4)  а  въ  Юркахъ— 
Дунайскихъ  'У’рговъ.  Это  Филологическое  объясненіе  не  подкрѣп¬ 
ляется  историческими  обстоятельствами  сего  народа,  ни  къ  чему 
не  ведетъ,  и  сверхъ  того  Юрковъ,  Эйхвальдъ  полагаетъ  не  тамъ, 
гдѣ  должно.  Мы  соберемъ  извѣстія  исторіи,  а  потомъ  въ  случаѣ 
нужды  прибѣгнемъ  и  къ  филологіи.  Послѣ  Геродота  упоминаются 
ли  эти  пароды  у  какого  либо  древняго  писателя  и  подъ  какимъ 
именемъ? 

По  Страбону ,  Поят.  Мелѣ,  И  пиша  и  Птолемею.  Изъ  от¬ 
рывка  географической  поэмы  С  пилена  Хіоса  *  (въ  началѣ  Перваго 
вѣка  по  Р.  X.)  видно  только  то,  что  Карпиди  живутъ  па  Истрѣ; 
за  ними  слѣдуютъ  Аротеры  (Кіевскіе  Поляне),  потомъ  НсврупШ 
(т.  е.  Невры)  до  странъ  Ледовитыхъ,  и  что  славнѣйшіе  .изъ  всѣхъ 
Скиоовъ  суть  Савроліаты  н  Гелонъг,  и  потомъ  третье  племя,  соб¬ 
ственно  называемое  Агйтиреи.  Изъ  VII  книги  Страбоновой  геограФІіі: 
видно,  что  по  рѣкѣ  Марису,  вытекающей  изъ  страны  Агатиреевт, 
живутъ  Тети  (****)—  названіе  древнѣйшихъ  Славянъ  весьма  общее. 
Но  изъ  той  же  книги  видно,  что  въ  сосѣдствѣ  съ  Тпрн-г&гамп  (жи¬ 
телями  Днѣстра)  находились  г^реи  (т.  е.  Руги),  о  которыхъ  есть  из¬ 
вѣстіе,  что  они  часто  жили  на  обоихъ  берегахъ  Дуная,  слѣд.  долж- 

(*)  Мііііег,  Зіготзузісш  сісг  \Ѵо1"а.  8.  96.  ІЬ.  Гогіап.  сі  сеі.  5.  41; 

(у4)  Геродотъ  кп.  Ш.  гл.  XXI. 

(***)  АІЬе  Сео^г’.ІрЬіе  сіев  Ка$р.  Места.  8.  271. 

(****)  ЗігаЪоп.  Сео"г.  Ь.  VI. 
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ііы  находиться  недалеко  отъ  тѣхъ  мѣстъ,  гдѣ  Геродотомъ  указаны 
жилища  Агатирсовъ.  Собственно  объ  Агатнрсахъ  Страбонъ  не  упо¬ 
минаетъ*,  по  при  этомъ  должно  обратить  вниманіе  на  Страбоповыхъ 
Таврисковъ  (Таигізсі),  называемыхъ  у  Тацита  Аварискалш  ,  пли  Ара- 
висками  у  кои  во  времена  Нестора  существуютъ  ,  кажется  ,  подъ 
именемъ  Хорватовъ,  бѣлыхъ  Хорватовъ ,  или  бѣлыхъ ^ гровъ ,  Кар - 
7ШТП0- Россовъ.  II.  Мела  говоритъ,  что  подлѣ  Гелоновъ  живутъ  Туе- 
сагсты  и  Турки  въ  обширныхъ  лѣсахъ,  и  занимаются  ловлею  ;  Агатнр- 
сы  и  Савроматы  жпвутъ  вокругъ  Мсотійскаго  моря.  Странное  извѣстіе! 
Подлѣ  Туссагстовъ  являются  Турки  въ  обширныхъ  лѣсахъ  и  Ага- 
тирсы  не  Меотшскомъ  морѣ!  Однакожъ  это  недаромъ!  ТІ линій  въ 
описаніи  Европы  ставить  (*)  подлѣ  Гелоновъ  Туссагстовъ ,  а  под¬ 
лѣ  Будиновъ  и  Василидовъ  Агатирсовъ ,  за  коими  сидятъ  номады  и 
людоѣды  (Андрофаги).  Но  тамъ,  гдѣ  должны  быть  Агатнрсы  Геро¬ 
дота,  онъ  не  вдалекѣ  (на  нижнемъ  Дунаѣ  и  на  Днѣстрѣ)  пола¬ 
гаетъ  Аорсовъ  (**).  И  такъ  по  свидѣтельству  Плинія  и  Страбона  въ . 
Европѣ  два  племени  Аорсовъ:  одно  па  Дону,  а  другое  около  Ду¬ 
ная  и  Днѣстра,  и  по  всей  вѣроятности  Дунайскіе  Аорсы  Плинія 
суть  Иі’^і  (Руги)  Страбона.  Между  тѣмъ  Плиній  (Нізі.  паіпг.  ІлЬ. 
VI.  7.),  при  описаніи  Азійской  Сарматін,  подобно  П.  Мелѣ,  Туеса - 
гетовъ  ставитъ  рядомъ  съ  Турками ,  и  полагаетъ  ихъ  къ  Рифсй- 
скнмъ  (Уральскимъ)  горамъ.  Діонисій  Псріергетъ  (во  2-мъ  в.  но 
Рожд.  Хр.),  Агатирсовъ  называя  холоднее  пи ,  полагаетъ  ихъ  да¬ 
лію  на  сѣверъ.  Птолемей  Агатирсовъ  также  полагаетъ  далеко  на 
сѣверѣ,  не  ближе  какъ  въ  землѣ  Синеуса,  въ  землѣ  Бѣлозерской, 
тамъ,  гдѣ  сидятъ  ІХлипіевы  Турки  и  Турсагсты  (Заппаііае  іп  Еи- 
гора  5ІІИ8  ЬіЬ.  П1.);  а  тамъ,  гдѣ  были  Гсродотовы  Агатнрсы  (въ 
Дакіи,  Седмградскомъ  княжествѣ  и  Галиціи)  полагаетъ  Тури  сковъ  (Тси- 
гізсі)^  въ  которыхъ  нельзя  не  видѣть  древнихъ  Ага-турсовъ,  по  съ 
утратой  слова  ап ,  означающаго  бѣлый .  Амміаиъ  Марцеллниъ  по¬ 
лагаетъ  Гелоновъ  вмѣстѣ  съ  Агатирсалш .  Тисоіігеты  мослѣ  Плинія 
уже  нигдѣ  не  упоминаются.  Іориапдъ,  называя  Агатирсовъ  храбры - 
ліи  Агазирмлт ,  ставить  ихъ  отъ  Балтійскаго  моря  почти  до  Чер¬ 
наго;  но  вотъ  Равенскій  Географъ  всѣ  предпіествовавпіія  извѣстія 
объ  Гелонахъ,  Агатнрсахъ  и  Туссагстахъ  сокращаетъ  въ  два  слова: 
Сеоііоп  и  Тигсіоп!  Что  жъ  это  значитъ? — Именно  то,  что  Геолі- 
онъ  значитъ  Гслопъ ,  а  Турціонъ  Аеатирсъ.  Въ  имени  Турсіонъ  со- 


П  1ІІ5І.  паіиг.  Ь.  IV.  сар.  XXV,  XXVI. 

(**)  НІ5І.  N31111.  ІлЪ.  IV.  са]>.  XVIII.  «Аѵегза  сщв  (ІІості)  еі  іи  Ізігит 
сіеѵеха  Моезі,  Ссіае,  Логзі,  Саийас  (Гуды?),  Сіагіаецис . . . »  Ср.  іЬісІ. 
сар.  XXV. 


хранилось  названіе  Геродотовыхъ  Агатирсовъ  и  Туссагетовъ  и  вмѣ¬ 
стѣ  Турокъ  ГГ.  Мелы:  ибо  Гелопы  вездѣ  стояли  рядомъ  съ  Ага- 
тирсами.  Тигсі  Адама  Бременскаго  полагаются  въ  сѣверной  землѣ 
Агатирсовъ,  а  именно  на  западѣ  Россіи  (*).  Арабскіе  Географы  сей 
часъ  укажутъ  намъ,  гдѣ  была  земля  Агатирсовъ,  Турсагетовъ  (по¬ 
лагаю,  такъ  должно ,  читать  у  Геродота, —  а  не  Тирагетовъ ,  какъ 
думаетъ  Эйхвальдъ),  или  Турковъ  Алаунскихъ. 

У  Арабскихъ  писателей  (**)  Туркестанъ  означаетъ  не  только 
сѣверъ  Азіи,  но  и  земли,  лежащія  на  сѣверъ  отъ  Каспійскаго  и 
Чернаго  ліорл.  Арабъ  Шассуди  (*•**)  (жив.  около  950  г.  по  Рожд. 
Хр.),  знаменитый  по  своимъ  географическимъ  свѣденіямъ,  говорить, 
что  рѣка  Апгель  (Волга)  вытекаетъ  съ  высотъ  зеліла  Турковъ  (!!)*, 
и  отдѣляетъ  отъ  себя  рукавъ,  текущій  черезъ  землю  Бергасъ  ( Пур¬ 
га  сова  Мордва  по  Никоновскому  списку  (****),  живущая  между  Дономъ  и 
Волгою);  по  главный  рукавъ  ея  течетъ  чрезъ  Хазарскую  землю 
въ  морс  Каспійское.  Другой  Арабъ,  ЕЪризи,  (****")  (писавшій  около 
1156  года)  говорить,  что  Атель  протекаетъ  чрезъ  землю  Турковъ , 
потомъ  входитъ  въ  землю  Болгаръ ,  раздѣляется  здѣсь  па  два  рукава, 
однимъ  изливаясь  въ  Евксипскій  Поитъ,  а  другимъ  въ  Хазарское  море 
(Каспійское).  Итакъ  вотъ  два  Римлянина  (П.  Мела  и  ГІлпній)и  два 
ученые  Араба  свидѣтельствуютъ,  что  Турки  жили  въ  верховьѣ  Днѣпра 
и  по  Волгѣ.  Но  какіе  это  Турки:  Славяне,  или  особенный,  настоящій 
Турецкій  народъ?  Если  Агатирсы  по  Геродоту  и  Амміану  Марцел- 
лину  были  родные  братья  Скиѳамъ ,  Будинамъ  и  Гелонамъ;  если 
эти  Агатирсы  суть  Агазиры  Іорнанда  и  Турки  Равенскаго  Геогра- 
Фа:  то  не  подлежитъ  никакому  сомнѣнію,  что  Алауискіе  Турки 
были  настоящіе  Славяне ,  Руссы. — Отчего  же  они  называются  Турка¬ 
ми? — ученый  г.  Эйхвальдъ  (*'****) весьма  справедливо  объясняетъ,  что  ко¬ 
рень  слова  Турокъ  с сть  таѵдод^  гаѵ(),  и  первая  Форма  для  Туркъ  есть 
Тавръ.  Къ  этому  прибавить  должно,  что  Тавръ  у  Грековъ  значитъ 
гора  и  лѣсъ,  точно  также,  какъ  б§од,  по  справедливому  истолкова¬ 
нію  ШаФФарика  (*******)^  означаетъ  и  гору,  и  лѣсъ,  и  рѣку:  ибо  всѣ  сіи 
явленія  природы  въ  остроумномъ  понятіи  Грековъ  совпадаютъ.  Гдѣ 
гора,  тамъ  и  лѣсъ;  гдѣ  лѣсъ,  тамъ  и  истокъ  рѣки.  Поэтому  всѣ 

(*)  Въ  Егроісіі  ІлпгіспЪгодіі  Зсгірі.  Кегит  Сегтапіс.  1706.  АсІатіШ^і.  Ес- 
сіезіазііс.  р.  58. 

(**)  Эйхвальдъ,  стр.  24 9. 

(***)  Мііііег,  \Уо1"а5Ігош.  8.  96,  97. 

(****)  Никон.  Лѣтоп.  Ч.  II.  стр.  558  (1228  г.) 

(*?*")  Мііііег,  \Ѵо1-а5Ігопі.  8.  96,  97. 

(******)  АІІе  Сеог".  сіез  Ка$р.  Мееге.  8.  249. 

{******♦)  Славян.  Древности.  Кн.  III.  стр.  199. 
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истоки  Скиѳскихъ  значительныхъ  рѣкъ  они  полагаютъ  на  горахъ. 
Та&ь  Волга  Греками  названа  Р(од ,  {*)  ооод,.  и  Турки  справедлива 
назвали  се  Тіир-ауслъ  .(**),  т.  с.  Вел  и  кик  рѣка;  а  .ело ко  великій  на 
всемъ  сѣверѣ  Европы  и  Азіи  значитъ  лѣсиый.  іа  къ,  Балтійскіе 
Ѵіі/л  названы  отъ ліьсовъ  и  вмѣстѣ  значатъ  съ  —  ; тсоліъ тровт ахъ 
(Славянъ),  великихъ,  вампир  в», '{Ѵіі/л’  (Зіеіі  -.-ч-  а /огіііиіііпе,  М  стало  г 
бургцы,  велпкоградцы;  великій  пародъ)  (*'•*);  по  этому-то  и  Адамъ 
Бременскій  Руссовъ  .Алауискнхъ  называетъ  Вилъцалт  (**** (*****)).  Вильну 
и  Руссъ  совершенно  одно  п  тоже:  ибо  сіпод  значить  волокъ ,  лѣсъ. 
Слѣд.  Вмлыдьг  Адама  Бременскаго  суть  Волліеиие,  Волгаре,  Волохп. 
Если  же  Тавръ  происходитъ'  отъ  тсі,Ѵ(\од,  а  гаѵоод  толсдествешю.  съ 
ьоод  у  а  ооос  значить  Ви.ижъ;  то  изъ  этого  непосредственно  слѣдуетъ 
что  имена:  Турокъ,  Россъ,  Русинъ*  Нолгарнпъ>  Вмльцъ,  выражаюсь 
одно  и  тож© .-'понятіе  —  жителя  лѣсовъ.  Я  приведу  еще  мѣсто  изъ 
Русской  лѣтописи ,  которое  удовлетворительно  объясняетъ,  что  Туркбг 
Татары  названы  такъ  отъ  лѣсовъ:  .Пикон.  Лѣто  л,  Ч.  II.  стр.  ЗА9:  «.Гото 
;ке  лѣта  (12-25  по  Р.  X;)  по  грѣхомъ  нашимъ,  пріпдоша  языцы 
незнаемые  бпзбожніп  Амавнтяие,  рекоміи  Татары ,  ихъ  лее  нзвѣстг 
по  пикто  же  вѣешь?  кто  суть?  и  откуду  пріидоша?  и  что  языкъ 
нхъ?  вѣражь  ихъ,?  и  то  }гр-  йены.  (!)  зовутся,  а  друзіп  Неченѣзп.  « 
Ботъ  классическое  аіѣсто.  въ  -нашихъ  лѣтописяхъ  для  исторіи  -Ту* 
рковъ! — Что  же  зиач  нтъ  у-рмспъ  па  Гурко -Татаровомъ :  языкѣ?(-тт- 
Урліапъ,  или  Ор-.паиъ  значитъ  лѣсъ:  слѣд;  Турки  суть  іиаррдіь 
лѣсами.  Древняя  .Форма  названія  Турокъ  по  справедливому  замѣг 
чааію  Эйхвальда  (***♦*)  ;осігъ:  Турамъ ,  поклонникъ  Арилшші  (чертог 
бога,  лѣшдго),  народъ  Туринскій  у  къ  сѣверу  отъ  древнихъ  фарси - 
совъ,  ііли  Иерсоовъ.  Въ  Азіи  изъ  сего  слова  образовались  названія : 
Турличсъ ,  Таур-лгепъ ,  (С\).  р-лиіие  \* у сскоіі  лѣтописи),  Туркліснъ, 
Турко-лісшъ ,  Тру  холитъ;  въ-  Европѣ,  асе  имя  Туркъ  -является  -въ  «словѣ 
Тавръ ,  Тавр  искъ,  Тав-русиъ,  Ак-гпурсц  (Агатдрсыут.  с.  іуьмМ  Турки), 
Турпъ  :(ѵ  Помнопі-я  Мелы),  Тур  съ  (Гсогр.  Равеннскаго),.  Туръ,,  Торг, 
Туровъ ,  Та/хка,  таранъ,  туръ  (башня,  вежа ,  турма).  Разитсльсымч» 
доказательствомъ,  что  слова  Руссъ  и  Турш  одпо.иіачптсльпы,  слу¬ 
житъ  одиозначптелыюеть  словъ  Рін$і  и  Тигсі/іпрі  на  Балтійскомъ  мог 
рѣ.  Древніе  Р\и°і  въ  V  и  VI  вѣжахъ  назывались  ТпгсИіпрі,  и,  безъ 
сомнѣнія,  по  тому  же  осиоваігію,  по  коЫу  Римм  названы  Тигсі. 

(*)  Тамъ  же  250.  ІѴГііІІсг,  ДѴоІдакІгот. 

(**)  МиІІег,  УѴоІ^азІгот.  8.  86 — 88. 

(***)  Иеітокіі.  СЬгоп.  ЗІаѵіса. 

(****)  Въ  ЕгроІсЗі  ѣіпс1еп1)го»іі  Ко  гит  Ссгтапісапіт  Зсріспіііоп.  1076.  Асіаті 
НІ5І.  Ессіезіазііса  р.  58. 

(*****)  АІІс  Ссог".  Дез  Казрізсіі.  Мссгз.  8.  'ПО. 
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Если  пмл  Турк  о -Татаръ  значитъ  урманъ,  лѣсъ:  то  Греческое  Ѳъд- 
(Уод,  играющее  важную.  роль  въ  Геродотовыхъ  и  Географа  Ра вен- 
екаго  Ѳурсахъ  и  Ак-Ѳурсахъ,  чтожъ  будетъ  значить?  —  Оно  зна¬ 
читъ  палка ,  розга,  жезлъ,  деревлн/м/с  баиасл ,  велеа,  т.  с.  то;ке  что 
прутъ  у  кіи  у  гиЬІіСу  (оаѵдоду  бу  да.  II  такъ  имя  Турки  значитъ  на¬ 
родъ  лтъашй\  слѣд.  именемъ;  Турковъ  могъ  покрываться  и  нашъ 
Р)  [сокіи  пародъ,  разумѣется  но  единству  этнмологпческаго  значенія 
обоихъ  именъ,  а  совсѣмъ  нс  по  единству  племеному,.  не  по  единству 
происхожденія.  Нашихъ  предковъ  Славлно- Руссовъ,  покрывали  име¬ 
немъ  Турковъ,  въ  этимологи чсск омъ  только. ; смыслѣ,  а  отнюдь  не  въ 
этнограФнуескомъ  :  Славянскіе  Руссы  и  настоящіе- Турки  (Татары) 
всегда  принадлежали  къ  племенамъ  совершенно  различнымъ  ,  хотя 
имя  тѣхъ  и  другихъ  выражало  одно  понятіе  «/китель  лѣсовъ,»  какъ 
обленено  выше. 

Геродотъ  говорить  у  что  за  Туссагетамп  (Агатирсаміі,  Бѣлорус- 
еамп)  къ  востоку  сидятъ  Іѵохос.  Эйхвальдъ  (*)  понимаетъ  ,  что  это 
Турка.  Должно  согласиться ,  что  это  Турки,  тѣмъ  болѣе,  что  и 
ГГлиній  съ  Туссагетамп  (см.  выше)  .  ставить  Турокъ.  (Тигсае) .  къ 
Уральскимъ  горамъ*  но  изъ.  самого  слова  невидно  достаточнаго  къ 
сему  основанія.  По  моему  мнѣнію,  эти  Іурки  суть  Ургыу  Угры,. 
У  рогіг,  Россы  Нижегородскихъ,  Казанскихъ',  Пермскихъ,  Симбир¬ 
скихъ  и  Пензенскихъ  лѣсовъ,  лѣсовъ  мачтовыхъ,  огромныхъ,  — 
однимъ  словомъ-,  Геродотъ  полагаетъ  ихъ  па  Донскомъ  меридіанѣ . 
Въ  этой  странѣ  живутъ: 

По  Страбону  ■ —  «Въ  самой  западной  части  Азіи  (въ  землѣ 
Задонской)  сидятъ  Аорсы  и  Сараки  до  горъ  Кавказскихъ:  иные 
кочуютъ,  иные’ живутъ  въ  палаткахъ ,  а  иные  занимаются  земле¬ 
дѣліемъ.  »  (ЗігаЬ.  Сеог".  ЕіЬ.  XI).  Онъ  же  въ  другомъ  мѣстѣ  (ІлЬ. 
XI):  «  когда  сходишь  съ  Кавказскихъ  горъ,  то  къ  сѣверу  поверх¬ 
ность  земли  поката;  по  приближаясь  (къ  сѣверу  же?)  къ  стеіілмъ 
(еатрі)  Сираковъ,  она  становится  отлолсе. . . .  Племена  Сарановъ  и 
Аорсовъ  простираются  до  Мсотійскаго  моря.  Сираки  и  Аорсы,  по 
видимому,  вытѣснены  изъ  ихъ  верхняго  (съ  сѣвера)  отечества,  и 
Сцрака  сѣвернѣе  Аорсовъ.  Абеакъ ,  Царь  Сираковъ,  во  время  вла¬ 
дычества  Фариа  ка  надъ  Босфоромъ,  посылалъ  ему  20,000  конші- 
цЙ-;  'Зс  Спадпт  (Зраеііпсз  не  титло  ли  Царя  о-сподинъ  ? ),  царь  Аор- 
совъ,  200,000  конницы;  а  еще  больше  сихъ  Аорсы  лшвущіе  выше 
(на  сѣверъ?),  владѣющіе  большимъ  количествомъ  земли,  и  силою 
большою  шетію  береговъ  Каспійскаго  л  юр  л  (!!!)  Итакъ  они  торгова¬ 
ли,  отъ  Мидянъ  н  Армянъ  получал  товары  на  верблюдахъ.  По  ихъ 


О  Тамъ  лее.  5.  285 — 288. 
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богатству  они  ходили  въ  золотѣ.  Аорсы  живутъ  на  Тапансѣ  (на 
Дону),  а  С  арака  па  Ахардеѣ  (*).«  Вотъ  что  значила  Волга  въ  древ¬ 
нія  времена!  Вотъ  каковы  были  Аорсы  восточные  за  1800  лѣтъ 
тому  назадъ!  —  200,000  конницы  —  торговали  съ  Индіей  ,  Вавило¬ 
номъ  и  въ  золотѣ  ходили!  Великая  нація!  Посмотримъ,  что  гово¬ 
рятъ  объ  нихъ  послѣдующіе  писатели. 

По  сказанію  Плинія.  (ІлЬ.  VI)  на  Киммерійскомъ  Босфорѣ 
живутъ  народы:  Маеоіісі,  Ѵаіі,  ЗегЬі,  АгесЫ,  2ен*р,  Рзезіі,  а  на 
Дону  Сарматы,  Мссіогит  зоЪоІез ,  раздѣленные  на  многія  племена. 
Такъ  Плиніи  старинными  словами  Мсотики  и  Сарматы  покрылъ 
Аорсовъ  и  Снраковъ  Страбона.  Хотя  и  у  него  приводятся  Аорсы 
(Аогзі) ,  по  какъ  малая  часть  владычества  обширныхъ  Аорсовъ 
Страбона,  именно  па  восточной  отлогости  Кавказа,  въ  странѣ  Ал¬ 
баніи  (у  Лесгинцевъ,  что  также  важно  какъ  мы  увидимъ)  (ІлЬ.  VI), 
гдѣ  по  Каспійскому  берегу  онъ  полагаетъ  также  У диповь-СпиоовЪу 
У тіід-орсовъ  [ТАсІіпі  5 сіЬІіае  Т Ыйогй  —  переводъ  и  плеоназмъ). 

По  Птолемею  у  въ  землѣ  Задонской  ( Загтаііае  Абіаі.  зііия  ) 
между  прочими  обитаютъ:  «На  самомъ  сѣверѣ  отъ  страны  неиз¬ 
вѣстной  Сарматы  Гиперборейскіе;  къ  югу  отъ  нихъ  Иарскйг  Сар¬ 
маты  и  пародъ  Модока  (я  полагаю.  Мордва). . .  Въ  верховьѣ  рѣки 
Ра  (Волга)  Бшеѣды  {срд&с^осрауос)  и  Матери  (я  полагаю,  Меще¬ 
ра).  Отъ  Яксаматовъ  къ  югу  (Меотійскому  морю)  Сирацены  (т.  е.  Сп- 
раки)». —  Онъ  же  въ  описаніи  ЗсуіЬіае  іпіга  Ітаііш  :  «къ  сѣверу  отъ 
горы  Имауса  (Бел-урскіе  горы?)  къ  странѣ  неизвѣстной  (т.  е.  къ 
Уральскимъ  горамъ  и  па  западъ  отъ  сихъ)  живутъ  называемые  об¬ 
щимъ  именемъ  Скиѳскіе  Алапму  и  Свобсны  (по  мнѣнію  ШаФарика 
Славяне),  и  Алан-Орсыу  а  къ  югу  отъ  нихъ  Заеііапі  (Вятчапе?), 
и  Массеи,  и  Суебы  (по  моему,  жители  Оренбургскихъ  и  Киргизскихъ 

степей) .  а  въ  самомъ  восточномъ  верховьѣ  рѣки  Ра  (Уралъ 

или  Волга?)  Робоски  (**)  (ВоЬобсі).  Потомъ  Асліапыу  потомъ  Па- 
ніарды,  страна  Канодшгсасъ  (по  мнѣнію  нѣкоторыхъ  Казань),  а  къ 
югу  отъ  ней  Кораксііу  йотомъ  Оргазы  (иная  Форма  Аорсовъ),  по- 


(*)  Вотъ  подлинныя  слова  Страбона :  Ѵійепіиг  Зіт'асез  еі  Аогзі  раігіа  зи- 
регіоге  е]есіі  \  5ігасезсре  піадіз  срат  Аогзі  асі  Зеріепігіопет  ассейипі. 
Есрійет  АЬеаспз,  Зігасит  Кех ,  сит  Рііагпасез  Возрогит  Іепегеі,  XX 
С4иііит  тііііа  тііІеЬаІ:  Зрасііпезу  А огзогит  ИсХу  еііат  йисепіа.  РІи- 
гез  ЬІ5  Аогзі  зирегіиз  ЬаЬііапІез,  иі  ері  Ісггае  ріиз  оЬііпсгепІ,  ас  Геге 
тахішаш  рагіет  огас  тсігіз  Ссізріі.  Ііацие  пе^оііаѣапіиг  еііат  сатеііз 
Іпйісаз  еі  ВаЪіІопісаз  тегсез  а  Мейіз  еі  Аппепііз  ехсіріепіез,  аигит 
сросре  оЬ  йіѵіііаз  ^сзІаЬапІ.  Аогзі  Тапаіт  ассейипі,  Зігассз  Асііагсіскт. 
Із  а  Саисазо  Яиепз  іп  Меоііп  ехіі. 

(**)  ЛІІе  Сеог^.  йез  Казр.  Меегз.  8.  440. 
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томъ  къ  морю  (Каспійскому)  Егуті  (степные);  къ  востоку  отъ 
нихъ  Азіаты  у  а  потомъ  Аорсы  (Аогзі). »  Какъ  бы  ни  было ,  а  Пто¬ 
лемеи  упомпнаегь  объ  Лоисахъ  за  Волгой;  къ  Несторовой  странъ 
Югра  и  къ  Каспійскому  морю.  Форма  имени  Аорсовъ  у  него:  а) 
'Аогйу  Ь)  Аіап-огзі  (т.  е.  Роксъ-Аланы);  с)  Огррай  (*).  Но  Птолемей 
знаетъ  не  только  Аорсовъ  Азіатской  Сарматіи,  но  и  Европейской. 
Такъ  отъ  Балтійскаго  моря  къ  востоку  онъ  полагаетъ  Кареотовъ, 
Са.товъ,  потомъ  Агатирсовъ,  а  подлѣ  нихъ  ставить  Аорсовъ ,  ІІаги- 
рнтовъ  и  Вору  сковъ  (Югра  ІІг§і?),  Ясно,  что  эти  Агатирсьі;  Аорсы 
и  Бо руссы  Птолемея,  сидящіе  на  сѣверо-востокѣ  Европейской  Сар- 
матііі;  совершенно  совпадаютъ  съ  Туссагетами  (Турсагетами)  и  Іур - 
паліи  Геродота;  съ  Аорсами  Страбона;  Туссагетами  (Турсагетами) 
н  Туркал  іи  Плинія,  съ  Верхневолжскими  Турками  Арабскихъ  пи¬ 
сателей,  и  Новгородской,  Бѣлозерской  и  Югорской  землею  нашего 
Лѣтописца  Нестора.  Итакъ  Турка  ( В олго- Кал іекіе )  назывались 
вліѣстпѣ  и  Аорсалш  т.  е.  Руссами. 

Но  вотъ  наступаетъ  вѣкъ  варварской  географіи — тамъ,  гдѣ  прежніе 
географы  указывали  великое  племя  Аорсовъ  Поволжскихъ,  появляется 
великій  народъ  Огоры  (**),  и  многочисленная  семья  ихъ:  ^ти-горы.  Ут¬ 
рогоры,  Катигоры{***)  Кутригоры,  Утур-гуры,Кутур-гуры,  Сара-горы, 
Гунно-гуры,  Уроги,  У  горы,  или  Угры.  Что  за  страшныя  имена! 
Откуда  такая  несмѣтная  сила  варваровъ!  Но  бояться  нечего.  Это 
сыны  Волги,  военная  сила  Великаго  Царя  Аттилы ,  который  про¬ 
стеръ  па  Волгу  свою  могучую  длань,  и  разверзъ  ея  хляби  на  Рим¬ 
скую  Имперію.  Я  говорю,  что  это  одна  семья  Волги,  земля  О  горъ. 
Но  что  значитъ  Огоръ  Р  Это  Азіатская  Форма  имени  Волги,  тер¬ 
минъ  Арабской  географіи,  совершенно  тождественный  съ  словомъ 
'0()од,  "Аодд,  Рсод,  Угръ,  Югра,  У  рогъ.  На  востокѣ  Югра  видо¬ 
измѣнилась  въ  Огоръ,  а  за  Дунаемъ  вновь  явилась  въ  первоначальной  Фор¬ 
мѣ,  напоминающей  Волгу,  въ  имени  Болгаръ  (****),  Вотъ  что  сталось  съ 
Поволжскими  Аорсалш ,  великимъ  племенемъ  Страбона!  Ѳеофилактъ 
Симокатта,  Византійскій  писатель  УІ  вѣка,  упоминаетъ,  что  на  Вос¬ 
точной  сторонѣ  Волги  живетъ  пародъ  Огоръ  (*****).  Зимархъ,  посолъ 


(*)  Тамъ  же  стр.  440. 

(**)  Ргосоріі  сіе  Веііо  СоіЪісо.  ЬіЬ.  IV.  с.  У. 

С**)  Въ  Лѣтоп.  Ѳеофилакта  Самокатгы.  (УП.  ст.)  см.  въ  Иіяіог.  Сеог<*.  1)аг- 
зіеііип"  сісз  біготяузіет  сісг  \Ѵо1^а  8.  89. 

(****)  О  происхожденіи  имени  Болгаръ  озъ  названія  рѣки  Волги,  и  6  слѣдахъ 
того,  что  Волш  нѣкогда  называлась  также  и  Волга у  см.  ІО.  И.  Вепсшиа 
«Запоздалая  Аитикритика»  въ  X  томѣ  «Телескопа и  на  1852  годъ. 

(**’**)  Волга  называется  Черпал  рака у  откуда  безъ  сомнѣнія  произошло  назва¬ 
ніе  Черныхъ  Болгаръ  въ  Византійскихъ  договорахъ.  11  мы  знаемъ,  что 
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Императора.  Юстина  младшаго  къ  за-Каспійскому  повелителю  Ту¬ 
рок!^  Волжскую  землю  называетъ  ^суръ  у  но  наконецъ  Арабская 
географія  иоиращілась ,  назвала  се  землею  Русъ,  п  такимъ  об- 
разомъ, возстановила  древнее  названіе  Аорсъ.  Впрочемъ,; можетъ  быть 
найдутся  ученые  люди,  Коимъ  это  і ірс вращеніе  Аорсъ  въ  Руссъ,  по¬ 
кажется  нисколько  насильственнымъ:  въ  такомъ  случав  л  приведу 
въ  свидѣтели  Мадяръ  т.  е.  Угровъ,  (или  Венгровъ),  Турковъ-Османовъ 
н  Казанскихъ  Татаръ.  Какъ  Венгерцы  произносятъ  слово  Руссъ?— 
0/;о$і  (* *.).  .А  нынѣшніе  Цареградекіе .«Турки  и  Казанскіе  Татары?  — 
Орех,  УрусЪ)  ОррусЪу  Аурсъ  (Аурсъ-Лумь  значитъ  Русская  деревня),, 
Отъ  имени  Аорсовъ  въ  Алаунской  Россіи  остались  только  Р же  въ , 
Орииіу.  хлѣбъ  орле  а  -  пой  (рожь,  оржь,  рож  —  .  ем.  выше)']  а  въ 
древцей  Болгарской  землѣ:  Рязань,  названіе •  -Ар^Ь. . .(**)  оставлцпное; 
въ  наслѣдство  Мордвѣ,  Чувашѣ  (АѴигсьз)  ("*)  и  Черемисамъ,  да  еще 
Арзамасъ  и  Ерзаиь,  Кирсановское  село  Оржерпа .  Повторяю  :  имя 
Россы  въ  этимологическомъ  значеніи  то  же  что  Турин.  Теперь 
понятно  извѣстіе  Арабскихъ  писателей  упоминающихъ  о  четырехъ 
народахъ  Турецтсо  племени  на  западѣ  Россіи  (см.  Іібпъ-Фодланъ 
(ррепа^іу  ■  понятно ,  почему  Арабъ  Бакун  :  (около  1400  г.  по  Р.  X.) 
говорить,  что  на  рѣкѣ  Ателн  (  на  Волгѣ )  живутъ  Руссы,  народъ 
Турсцпаео  шлеліени  (****).-  Если  же;  эти  Турки  Арабскихъ  писа¬ 
телей  суть  Россы  ,  то  они  и  Славяне  ,  —  какъ  же  иначе;  можетъ 
быть?  Дѣйствительно  они  Славяне,  и  мы  сей  чась  увидимъ  справед¬ 
ливость  этого :  во  1-хъ,  Прокопій,  страну  Волги  населяетъ  Ан/палш 
(АпЫгшп  рориіі  іпГтіи),  а  имя  Антовъ  всегда  означало  Славянскіе 
племена,  но  свидѣтельству  Іорнанда*,  во  2-х»ь,  въ  то  именно  время,  когда 
Волжская  земля  вся  покрыта  народами,  кончащимся  на.  гурЪ  п  на 
щщ  Арабкі  пазываютъ  Камскихъ  Болгаръ  У II  вѣка  Славлпа.ии $****}„ 

Она  въ  п  роти  ву  по  лож  ноет  в  Черной  Болгѣ,  Татарами  называется  Ьцл  ал 
Волга  (Ак-идель).  Сравни  также  Уральскія  рѣки  Валую  и  Черную 
(Карамбукъ,  Кама ).  Вмѣстѣ  съ  этими  переворотами  п  великая  земля 
Аорсовъ  у  Византійцевъ  Измѣнилась  въ  Великую  Волгар/ю ,  а  Великая 
Болгарія  вЪ  Великую  Русь  Московскихъ  Государей,  коимъ  опа  сообщи¬ 
ла  сверхъ  сего  титулъ  Втълыхъ  Царей ,  потомковъ  Бѣлыхъ  Турковъ  Ге¬ 
родота,  Плинія  и  Птолемея.  Скандинавы  X  вѣка  называли  ее  Тегга 
АІЬа. 

(*)  Жури.  Мин.  Народ.  ГІросвѣщ.  1859  ст.  Русское ,  населеніе  въ  Галиціи 
и  Венгріи  :  «  Мадяры  именуютъ  Русскій  народъ  Огоьт,  ЕтЪсгек  (Русскіе 
люди). )) 

(**)  МІІІІСГ,  бігоппѵоі^а.  8.  588 

(***)  МйЦег,  8іготлѵо1§а,  45 о,  468,  469.  8. 

С!Г)  „іЬіІ-.  8,  99. 

(,*****)  Эйхвальдъ  ;АІІе  Сеог§.  сіез  Казр.  М.  8.  560. 
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Повторяю :  имя  Руссъ ,  Аорсъ,  въ  этимологическомъ  смыслѣ  значитъ 
Лѣсной  житель;  а  въ  юридическомъ  смыслѣ  значитъ  земледѣлецъ, 
пахарь.  Точно  тотъже  этимологически0!  смыслъ  заключается  въ  имени 
Турокъ у  Турсъ,  Тавръ  у  Таврискъ.  Оба  эти  названія  Руссъ  и  Турокъ,  въ 
этимологическомъ  же  смыслѣ,  суть  синонимы  имени  Славянинъ , 
съ-лтьсомъ-равныйу  хотя  само  собой  разумѣется,  что  Славяне-Руссы 
и  настоящіе  —  Турки,  въ  этнографическомъ  значеніи,  суть  два  на¬ 
рода  совершенно  различные ,  совершенно  разнаго  произхожденія. 
Одинаковость  слсысла,  въ  этимологическомъ  значенія,  именъ,  Туркъ 
н  Руссъ,  была  причиною  того,  что  геограФы  Греческіе,  Римскіе, 
Византійцы  и  Арабы ,  употребляли  одно  имя  вмѣсто  другаго  :  это 
и  ввело  въ  ошибку  новѣйшихъ  писателей,  которые  подъ  именемъ 
Турковъ  стали  разумѣть  исключительно  одни  только  настоящія-Ту- 
рецкія  поколѣнія ,  между  тѣмъ  какъ  имя  Турокъ  употреблялось  у 
Арабскихъ  писателей  въ  обифльъ,  обширнѣйшемъ  значеніи,  по  спра¬ 
ведливому  замѣчанію  г-на  Фреиа.  Вотъ  почему,  когда  Арабскіе  пи¬ 
сатели  показываютъ  на  западѣ  Россіи  четыре  Турецкихъ  племени, 
то  это  еще  отнюдь  не  доказываетъ  чтобы  западная  Россія  была 
заселена  четырьмя  настоящими-Турецкнми  (татарскими)  племенами ; 
ибо  имя  Турокъ  не  всегда  означаетъ  настоящаго -Турка  (Татарина) 
но  можетъ  означать  и  Славяиъ-Руссовъ,  какъ  оно  и  есть  тутъ.  На 
востокѣ  Россіи,  какъ  доказано  выше, . названіе  Турокъ  есть  также 
общее  для  нашихъ  Славянъ-Руссовъ  ,  для  Финновъ  (* (**)),  для  настоя¬ 
щихъ  Турковъ  и  для  Кавказскихъ  племенъ! —  Разсмотримъ  теперь 
другое  общее  для  всѣхъ  этихъ  племенъ  названіе  :  Саки . 

/I  сказалъ  выше,  что  древніе  Персы,  какъ  свидѣтельствуетъ 
Геродотъ  у  называли  Европейскихъ  Скиѳовъ  Саками.  Мы  знаемъ 
также,  что  Саками  назывались  и  Скиѳы  За -Каспійскіе  (ЗсуіЬае 
огіепіаіез)  у  всѣхъ  классическихъ  писателей.  Сакамъ  Европейскимъ 
иротнвуполагались  Сарматы  Задонскіе*,  а  Сакамъ  за-Каепійскимъ  — 
Массеи,  '  Маттеи,  Массагеты,  и  Суевы  (можно  читать  и  Свевы  ) 
Киргизъ-Кайсакскіе  и  Уральскіе:  ибо  они  сущіе  Сарматы  Азіи. 
Вездѣ  Скиѳы  жили  въ  лѣсахъ  у  а  Сарматы  въ  степяхъ.  Азіатскіе 
Саки  жили  въ  лѣсахъ  и  землянкахъ  (*ѵ),  а  Массагеты  и  Суевы  въ 
степяхъ.  Когда  въ  Европѣ  имя  Сакъ  кончилось  :  то  ему  наслѣдо¬ 
вали  имена  Будинъ ,  Россъ,  Антъ ,  Славянинъ ;  а  когда  Азіатскій 
Сакъ  кончился:  то  ему  наслѣдовалъ  Туркліанъ,  Татаръ,  ^ рліанъ , 


(*)  Шлёцеръ,  въ  своемъ  Несторѣ  (ч.  I,  стр.  95).  пишетъ:  «кого  Адамъ  на¬ 
зываетъ  Турками,  тѣ  могутъ  быть  Финляндцы;  ибо  и  теперь  еще  жите¬ 
ли  Абовекон  провинціи  называютъ  себя  на  своемъ  языкѣ  Турку- лайпе.» 

(**)  Ріоіетеі  Оео^г.  Ке^іо .  8  аса  гит. 
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Бухаръ,  Согласно  всѣмъ  древнимъ  писателямъ  сами  Турки  VI  вѣка 
свидѣтельствуютъ  ,  что  они  назывались  встарииу  Сакалш,  Такимъ 
образомъ  названіе  Сакъ  есть  обще  настоящимъ  Туркамъ  и  Славя¬ 
намъ :  и  Турки  и  Славяне  потомъ  забыли,  что  назывались  нѣкогда 
Сакалщ ;  но  Арабы  по  старому  Персидскому  обычаю  должны 
были  называть  новыхъ  Европейскихъ  Скиповъ  Саками,  что  н 
обозначилось  въ  словѣ  Саклабъ  (Славянинъ).  Эта  Арабская  Форма 
имени  Славянъ  составлена  изъ  двухъ  словъ  :  сакъ  (сѣча,  зесаге, 
шашка,  шахъ)  и  лабъ  —  лава ',  составное  Сак-лабъ  будетъ  значить 
дровосѣкъ ,  дрсводѣля ,  плотникъ .  Для  имени  Сакъ  имѣются  и  другія 
Формы:  у  Птолемея  въ  Азіатской  Сарматіи  полагается  народъ  5 асііиіщ 
(*)  5 асапі,  Р-5асапі[ **)  (по-еѣчане,  Порусцы).  У  Кавказскихъ  народовъ 
есть  слово  сак-ла  (дворъ),  вѣроятно  сокращенное  изъ  сак-аула ,  и 
неправильно  преданное  Масса-гетамъ  въ  Формѣ  Кай-( Кій )-сакъ>  у 
Русскихъ  —  Ка-ткъ  (дровосѣкъ,  бат-ракъ),  видоизмѣняемое  у  древ¬ 
нихъ  въ  Сербъ ,  С  аваръ,  Сабиръ  и  у  нынѣшнихъ  Рязанцевъ  въ 
Шаберъ  (батракъ),  на  западѣ  въ  Сербъ,  Сурбъ,  Сорабъ ,  что  безъ 
сомнѣнія  значитъ  срубъ ,  домишко,  сакля,  строевой  лѣсъ .  Сюда  же 
относятся  па  -  рубокъ  ,  па  -  арбъ  (  полуработникъ  ) :  вотъ  почему 
Французской  Дворъ  славное  государство  нашего  Ярослава  І-го  весьма 
справедливо  называетъ  землею  батраковъ,  Рабастіею  ( Боіюзсі  Пто- 
ломея?)  (***),  Наконецъ,  словомъ  сакъ  въ  Тверской  губерніи  называет¬ 
ся  отрубокъ  дерева ,  деревянный  шляпъ  (играть  сакалш  значитъ 
играть  въ  городки ),  Вотъ  мое  объясненіе  для  слова  Сакъ  !  Что  жъ 
касается  до  ливъ,  лава:  то  значеніе  его  очевидно.  Лава  (****),  умень¬ 
шительное  значитъ  д оскау  брусъ  (Збулд),  бревно.  По  этому  Ви¬ 

зантійцы  весьма  правильно  Славянъ  называли  ^у-Лм[Зъѵос  т.  е.  дро¬ 
восѣками  («древо -дѣли  и  орачи,  плотники»  у  Нестора  и  его  про- 


0  Ріоіет.  Оео^гаріі.  ЗсуіЬіа  іаіга  Ітаит. 

(**)  ТаЫе  Реиіі^егіешіе,  см.  въ  Геогр.  Скиѳ.  Потоцкаго  Т.  I.  стр.  71. 

(?*)  Несторъ  Шлёцера.  Ч.  II.  стр.  565. 

(****)  Л  полагаю,  что  лава  есть  общее  названіе  съ  Латинскимъ  Іаиз  (хвала — сЫа- 
ѵа,  зіаѵ),  —  Производятъ  же  слово  Энспгы  отъ  ІаисІаЫІсз  —  см.  въ 
Гга^ш.  Оеог§.  раг РЫоскі  Т.  И.  р.  204.  —  Мнѣ  кажется,  что  древняя 
Италійская  система  географическихъ  пазваній  таже,  что  у  Славянъ,  т.  е.  преи¬ 
мущественно  взята  отъ  лѣсовъ ,  н.  п.  Хоглу  зіпиз,  еі  Пиѵіиз  Ь'аиз  еі  игЬ« 
Ьисапісагит  (Рощане),  Ьаѵіпіит,  Ьаітіит:  ІЧетогіа,  Агісіа,  Ілісегев, 
Катпез,  Уоізсі,  Киіиіі,  Коесі,  Агду-гизсі,  Еігизсі  (Туггепі,  —  переводъ!) 
Апіеб,  Ргізсі,  Ѵеіі  (Веіп,  Вененты),  Реисеііі,  Вгиіііит,  самое  слово  игЬз 
сходно  съ  Славянскимъ  8игЪ  (Коша  Ѵіігіа,  или  Ѵаіепііа?).  Рязанское  сло¬ 
во  пер ехвалъ  по  моему  тоже,  что  Переслав»,  т.  с.  пер елѣсокъ, — Заслав» 
должно  значить  За -лѣскъ. 
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держателей),  Арабскіе  Географы  Сапо-Лабсиии  и  Сскъ-Лабалш,  а 
западные  Кск ъ - Лавалш. 

Куда  жъ  дѣвалась  эта  древняя  слава  Волги?  гдѣ  ел  добро-конные 
(каллишшды)  воинственные ,  высокородные  и  прекрасные  Аланы  ? 
Гдѣ  это  великое  и  въ  золотѣ  ходящее  племя  Аорсовъ?  —  исчезло 
все.  Нашъ  лѣтописецъ  Несторъ  не  находитъ  уже  ихъ  на  лонѣ 
Русской  земли.  —  Въ  странѣ  Оеоръ  онъ  видитъ  только  Мерю,  Му¬ 
рому,  Мордву,  Печору,  Пермь  —  пароды  бѣдные,  недостойные 
всемірной  исторіи.  Куда  жъ  дѣвалась  слава  Волги,  матери  великаго 
Русскаго  парода?  —  Воинственный  сынъ  ея  Аттила  (*)  увлекъ  ее  за 
Дунай ,  гдѣ  опа,  забытая  1000  дѣтъ,  въ  первый  разъ  откры¬ 
лась  глубокомысленному  Карпато  -  Россу  Венслппу ,  который 
возвѣстилъ  намъ  ея  древнюю  Волжскую  и. іи  Болгарскую  эпо¬ 
ху.  Волга  ре  и  Сербы  ,  потомки  бѣлокурыхъ  Аланъ  ,  составляютъ 
благороднѣйшее  племя  Россовъ.  —  Однакожъ  не  всѣ  Аланы  покину¬ 
ли  нашу  землю.  Послѣ  нихъ,  на  всемъ  пространствѣ  Волги,  Днѣп¬ 
ра  и  Дона  остались  ихъ  старики  и  дѣти,  Халп/ійг-бѣловежцьі ,  по¬ 
томки  древнихъ  Царственныхъ  Скнѳовъ  и  Аглтнрсовъ.  Они  дали 
свое  имя  морямъ,  рѣкамъ  и  городамъ.  Это  былъ  по  свидѣтельству 
Араба  Массуди,  пародъ,  воинственный,  благоустроенный  (**)  и  благо¬ 
родный.  Можно  догадываться,  что  до  временъ  Рюрика  надъ  нимъ 
царствовалъ  домъ  Великаго  Аттилы  (***). 

Теперь  намъ  представляется  Кавказская  Россія  т.  е.  Россія 
Албанская ,  Россія  Горская,  Лесгииская,  Гуля  пека  я,  Хвалыііская^ 
Россія  черно* серебрениковъ,  булатныхъ  ковачей  н  страшныхъ  го¬ 
ловорѣзовъ  (Кесрсс?>от6/ііОі). 

г)  РОССІЯ  КАВКАЗСКАЯ. 

Въ  настоящее  время  было  бы  слишкомъ  дгрзко  разбирать 
Кавказъ  по  племенамъ,  кои  находятъ  свой  пріютъ  въ  его  непро¬ 
ницаемыхъ  долинахъ.  Эта  колыбель  пародовъ,  микрокозмъ  стараго 
міра,  еще  долго  будетъ  для  насъ  страной  безвѣстной  (іегга  іпсо§- 
шЧа),  до  тѣхъ  поръ,  пока  Русскій  Штыкъ  не  пробьетъ  пути  архео¬ 
логамъ  сквозь  неприступныя  цѣпи  горъ.  Можно  предсказать,  что 

*)  Атнла  есть  имя  рѣки  Волги  (Менандр»  о  посольствѣ  къ  Закаспійскому 
Хану  при  Юстинѣ  II).  Ѳеофилактъ  Симокатта  (I.  VII,  с.  7)  называетъ 
Волгу  Тилъ  у  а  народъ  живущій  на  лей  Оѵусо( 3  (срав.  Урогн,  Ургй, 
Югры).  У  ѲеоФапа  же,  въ  хронографіи,  Волга  называется  Лталисъ. 

(**)  Жури.  Мішнст.  Народи.  Просвѣщ.  4 856.  Окт.  Статья  Казан.  Профес¬ 
сора  Ьулыгипа.  стр.  56. 

(***)  См.  РгОСОр.  <Іс  ВеІІо  СоіЬісо  ѣіЬ.  IV.  сар.  XIX.  —  Лгпапбс  въ  Гга". 
Ссо^г.  сіе  РоіосЫ.  Т.  II.  р.  64. 
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съ  открытіемъ  Кавказа  уяснятся  многія  бытописанія  міра  ,  насту¬ 
питъ  новый  періодъ  для  науки  всемірной  Исторіи.  Но  покуда  это 
сбудется,  надобно  понемногу  очищать  путь  будущимъ,  болѣе  насъ 
счастливымъ  изыскателямъ  древностей.  На  сей  разъ  я  обращу  вни¬ 
маніе  только  на  одну  область  Кавказа,  Албанію,  которая,  по  мо¬ 
ему  мнѣнію,  болѣе  всѣхъ  другихъ  имѣетъ  право  на  вниманіе  Рус¬ 
скаго  археолога.  Я  буду  разсматривать  ее  по  обыкновенной  моей 
методѣ,  въ  историческомъ  порядкѣ  извѣстій. 

Извѣстія  Страбона .  (ТлЬ.  XI.  с.  7.)  «Албанцы  живутъ  между 
Ііверцами  (нынѣшней  Грузіею)  и  моремъ  Каспійскимъ*,  на  сѣверъ 
граничатъ  съ  цѣпію  Кавказскихъ  горъ,  кои  къ  морю  называются  Ке - 
равпалш  (топіез  Сегаипіі);  къ  югу  граничатъ  съ  Арменіей)...  Чрезъ 
Албанію  протекаютъ  рѣки  Араксъ  и  Куръ(Сугш). ..  Въ  Албаніи  живутъ 
многія  племена, —  до  26  языковъ  считается  въ  пей.  —  Албанцы  чтутъ 
боговъ,  солнце,  Юпитера,  луну  (!!) ....  Они  чтутъ  старость,  какъ 
въ  постороннихъ  лицахъ,  такъ  и  въ  родителях»».  Заботиться  объ 
мертвыхъ  и  вспоминать  объ  нихъ  считаютъ  нечестіемъ  (деГаз); 
деньги  погребаютъ  вмѣстѣ  съ  покойниками,  ничего  не  имѣютъ  на¬ 
слѣдственнаго,  и  потому  бѣдны .  Албанцы  занимаются  болѣе 

скотоводствомъ  и  ближе  къ  кочевому  образу  жизни,  а  потому  не 
очень  воинственны...  употребляютъ  пращи  и  стрѣлы,  носятъ  щиты 
и  мечи. .  .  Они  превосходные  псовые  охотники;  равно  и  собаки  ихъ 
отличаются  страстію  къ  охотѣ...  Ѳеофанъ,  сопровождавшій  сюда 
войско  Помпея,  говорить,  что  между  Амазонами  и  Албанцами  жи¬ 
вутъ  Гслы  и  Агги  (! !  !),  Скиѳскіе  пароды  (!  !).»  Страбонъ  также 
говоритъ,  что  Албанцы  отличаются  отъ  другихъ  горцевъ  красотою 
и  высокиліъ  ростоліъ  (*),  производятъ  большую  мѣновую  торговлю; 
въ  странѣ  ихъ  водятся  ядовитые  скорпіоны  и  фаланги  (всогріі 
еііат  еі  рііаіап^іа).  Ужъ  не  отъ  сихъ  ли  злпъй  бѣжали  иа  западъ  Ге- 
родотовы  НсврыР  Здѣсь  замѣчу  только,  что  этотъ  Скиѳскій  много¬ 
численный  народъ  ЛіС^ас  (Лехи?)  у  Грузипцевъ  и  Оссетинцевъ  на¬ 
зывается  и  теперь  І*еЫ  (**) ;  а  подъ  Гела.ми  безъ  всякато  сомнѣнія 
должно  разумѣть  Гули- Станъ,  Галанъ  (до  рѣки  Кура  и  за  рѣкою  Ку¬ 
ромъ),  страну  весьма  торговую,  какъ  видно  изъ  самаго  названія 
торговаго  Гиланскаго  Двора  (***)  (гостинной  Гиланской  дворъ)  на 
Терекѣ.  Важность  этихъ  извѣстій  мы  въ  скоромъ  времени  увидимъ. 

(*)  Энхвальдъ,  стр.  345. 

(**)  Энхвальдъ,  стр.  347,  348. 

(***)  Въ  полномъ  Собр.  Законовъ  Россійск.  Имперіи.  Наказъ  Терекскому 
Воеводѣ  1697  Мая  14  д.  —  Исторія  Петра  В.  соч.  Бергмана.  Т.  УІ. 
стр.  115.  » Рлщщ  городъ  Гиллнской  провинціи,  украшенъ  великолѣп¬ 
ными  мечетями,  имѣетъ  9000  домовъ . . .  оиъ  былъ  для  Европейцевъ  то- 
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Извѣстія  Плшіія  объ  Албаніи . 

(ІлЬ.  VI.  сар.  XI.  XII):  «  Все  пространство  покатости  (земли  къ 
Каспійскому  морю)  отъ  самаго  Кура  занимаетъ  племя  Албанцевъ  у 
потомъ  племя  Иверцевъ,  отдѣленное  отъ  нихъ  рѣкою  АлазопомЪу 
впадающимъ  въ  Куру.  Знатнѣйшій  городъ  Албаніи  есть  І1  аба  лака 

( СаЪаІаса ) .  Тотчасъ  на  границѣ  Албаніи ,  на  всей  высотѣ 

горъ,  живутъ  свирѣпые  народы  Сильвы,  а  ниже  ихъ  народъ  Лу- 
біены  ( гпгзиз  аЬ  АІЬапіае  сопГіпіо ,  Іоіа  топііит  Ггопіе  ^епіез 
Зіі'ѵогипъ  /егае,  еі  іпГга  СиЫеп.огит .  Далѣе:  (ІлЬ.  VI.  сар.  XV):  »АЬ  іп- 
Ігоііа  (въ  Кавказскіе  ворота)  сіехіга,  тисгопет  ірзит  іаисіит  Іепепі 
ХЫіпі  (в(*е  равно  что  цаХХоѵ-ууь,  членъ,  кій,  палка,  или  V аіі  — 
Каспійскій  народъ)  Зсуі/шгит  рориіиз.  Пеіп  рег  огат  (по  берегу 
Каспійскаго  моря)  АИпті ,  иі  іегипі,  а  Іазопе  огіі.  .  . .  Наес  §епз  зарсг- 
і'иза  ѵюпііішз  Саисазііз ,  асі  Су  гит  отпет ,  Аппепте  соп/іпіит  аі- 
дие  ІЬеѵіае ,  бсзсешШ,  иі  сіісіііт  езі.  Зирга  шагіііта  е]из,  ІТсІі- 
поттеріе  ^епіет,  8агта1ае  Іііиіогзі ,  агоіегез  ргаеіепсіипіиг, 
с|иогит  а  Іегдо  іпсіісаіае  іат  Атазопез  Заиготаіісіез.  Питі- 
па  рег  АІЬапіаш  сіеситті  іп  таге  Сазіиз  еі  АіЬапиз  (!!),  сіе- 
іікіе  СатЬузез ....  тох  Сугиз ....  а  Су  го  Сазріит  таге  ѵосагі 
іпсіріі,  ассоіипі  Сазріі . . .  Этимъ  извѣстіемъ  Плинія  мракъ  древно¬ 
сти  начинаетъ  разсѣиваться  :  а)  границы  Албаніи  сходны  съ  указан¬ 
ными  Страбономъ*,  но  названіе  Албанцы ,  распространено  па  всѣхъ 
Горскихъ  пародовъ*,  Ь)  столица  Албаніи  называется  СаЬаІаса;  с)  Ге- 
лы  иЛеги  болѣе  не  упоминаются ,  но  на  мѣсто  ихъ  появились  Силъ- 
вы  и  Луб  гейм  (Лобны?),  на  берегу  моря  ^ дины  и  Ути-д  -Орсы, 
Скиѳско-Сарматское  племя,  рѣка  Албанъ  и  пр. — Нѣтъ  никакого  со¬ 
мнѣнія,  что  въ  книг.  VI.  гл.  XVIII.  у  ГІлинія  названіе  двухъ  народовъ 
Леей  и  Гелы  на  восточной  сторонѣ  Каспійскаго  моря  проявляется 
въ  новой  Формѣ — Аогзі  еі  Оеіае ,  въ  нынѣшнемъ  Шекинханствѣ. 
Гелы  отвѣчаютъ  Аорсаліъ  ,  или  Скноаліъ  (лѣснымъ  ,  отъ  ѵХт[ 
лѣсъ,  Гилея — лубъ— б^од,  Гиланъ,  Гелонъ  Кавказскій  по  указанію 
Регірі  ез  сіе  8ку1ах  бе  Согіапсіге!),  а  Леги  также  Лубналѵъ .  Здѣсь 
и  еще  открывается  нѣчто  повое*,  но  мы  объяснимъ  послѣ. 

Извѣстія  Птолеліея  объ  Албаніи . 

Пт  олемей  (ІлЬ.  V  сар.  XII)  назначаетъ  тѣ  же  границы  для  Ал¬ 
баніи,  съ  тою  разницею,  что  на  сѣверѣ  онъ  переносить  ее  черезъ 

же,  что  Астрахань  для  Азіатцевъ.  Нс  взирая  на  болѣзни,  раждающіяся 
здѣсь  отъ  климата  и  отъ  избытка  въ  плодахъ,  Европейскіе  путешествен¬ 
ники  назвали  его  веселою  рощею  поліерапцевъ  и  другихъ  роскошныхъ 
деревьевъ»  —  Рлщи  (КазсЬі  роща)  суть  тоже  что  ІЭегѵііу  АцО>ОѴві(ІіѴОі, 
Ѵіае.  5.  Сеіае,  ОгіЪуссз  врезіенъ  Геродота ,  Страбона ,  Плинія  и  Птоле¬ 
мея  (см.  ниже  стр.  299). 
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Неравны  и  вдвигаетъ  въ  степи  Сарматін.  II  онъ  полагаетъ  здѣсь  рѣку 
Алба  и,  ъ ,  текущую  изъ  горъ,  и  между  сею  рѣкою  и  Каэісмъ  ста¬ 
вить  городъ  Кабилу  (Хгг/ЗгіАа)  вмѣсто  Плииіевой  СаЬаІаса .  Эта  Ка¬ 
бала  нынѣ  называется  Кувсгъ  (КиЬеІ$еЪГ,  главная  кузница  кирасъ*' 
сабель  и  другаго  Кавказскаго  холоднаго  оружія  въ  странѣ  Лезгин¬ 
ской,  откуда  происходитъ  и  наша  русская  кабала ,  синонимъ  нево¬ 
ли,  службы,  рудокопной  и  кузнечной  работы,  пупсы  (*). 

Алглиапъ  Мираеллинъ  (**)  проводитъ  своихъ  Аланъ  отъ  верхо¬ 
вья  Волги,  Днѣпра  и  Дона  черезъ  Кавказъ  до  Гангеса,  и  харак¬ 
теръ  его  Аланъ  отчасти  сходенъ  съ  описаніемъ  ихъ  у  Страбона. 
Албаны  Кавказскіе  у  Страбона  также  высоки  и  красивы ,  и  также 
страстны  къ  охотѣ,  какъ  и  Аланы  Амміаиа  Марцел  шип. —  Потомъ  Ви¬ 
зантійскіе  и  западные  писатели  ѵ***)  измѣняютъ  названіе  Албанцевъ  на 
Аланъ.  Зопара  прямо  говорить ,  что  Аланы  и  Албанцы  суть  одинъ 
и  тоть  же  пародъ  (*’**).  Наконецъ  слово  Албанъ  изчезаетъ  въ  имени 
Лсзгинцсвъ  и  Киланцсвъ ,  по  замѣчанію  Страбона,  парода  Спиоспи- 
го,  слѣд.  соплеменнаго  ло-Донскимъ  Роксоланамъ  п  Аорсамъ  (?Ѵ 
Визпатійцы  также  замѣнили  Албанію  названіемъ  Евфалтпы ,  или 
Иѵбфйлиты  живущіе  въ  городахъ  (****')  Бгъльиі  Гунны.  —  Ѳео- 
Филакть  Спмакатта ,  писатель  VI  вѣка,  упоминаетъ  о  Кавказской 
странѣ  Лсбсдлнъ  ,  АсіЗсдсѵоѵ  ,  пограничной  съ  Персіею  это 
весьма  важно  п  для  иась,  потому  что  и  въ  нашей  сѣверо-Ала- 
унской  Россіи  находилась  страна  Лебедя нъ  ,  ЬеЬссІіаз ,  по  сви¬ 
дѣтельству  Константина  Багрянороднаго  (’*****}.  И  такъ  меж¬ 
ду  Кавказской  Албаніей)  и  Алаунской  Алаиіею  открывается  сродст- 
во  во  многихъ  отношеніяхъ:  а)  Кавказская  береговая  земля  называлась 
Албанісю  и  Алаиіею*,  земля  А  л  ау  некая — Албапіею ,  Алапіею  и  «Іег- 

С)  Птоломсй  (ТлЬ.  V.  сар.  IX.):  «Іпісг  Ніррісо.ч  іпопіез  еі  Ссганпіоз  Бага- 
пт  (оіъ  р.  Сура)  сі  Басапі  (Сѣчаие).  Іпісг  аіііет  Сегаипіоз  (см.  выше) 
топіез  еі  КЬа  ГІ.  (Волга)  Огіпеі,  сі  Ѵа-Іі,  (Хвалы?),  еі  БегЫ  (Аогзі 
Страбона).  Еі  іпісг  Саисазит  топіет  еі  Сегаипіоз  Тиас.і (Тарки,  Турки, 
они  нее  Аорсы,  или  Докузішы)  еі  Оісііігі.  Еі  ріхіа  шаге  Сазріиш  Пас 

(0е1ае?,і . »  За  Кавказомъ  въ  прііклспіпск.  Мидіи  (I ЛЬ.  VI.  сар.  Л): 

«Сасіизіі,  Сеіае  еі  ІЗгіЬусе5  (Гулистанъ  и  Дербентъ,  Дсрвін). » 

(**)  ЬІЬ.  XXXII. 

(***)  Эйхвальдъ  стр.  499. — Въ  Согриз  Иізіогілтт  Месііі  асѵі  а  8.  Сеог"іо. 
Ессагбо.  Ілрзіае  1725.  Т.  II.  (подъ  864  г.)  «8ипІ  іпзирег  (на  юго-во¬ 
стокъ  отъ  Балтійскаго  моря)  Аіані  ѵсі  АІЬапі ,  еріі  сипъ  саиіііе  паз- 
сипіиг.» 

(**”)  Еісіиѵаісі.  Аііе  Сео^г.  Дез  Казр.  ІМсегз.  8.  499. 

С*4**')  Посольство  Земарха  отъ  Юстина  II  въ  Ггадт.  Нізіогісріс  еі  Ссодг.  раг 
С-Іе  РоІосЫ  Т.  II.  р.  204. 

(***♦**) Несторъ  ИІлец.  1І.  II.  стр.  оаэ. 
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га  аТЬсіъ  (*).  Ъ)  Кавказская  Албанія  называлась  Бѣло-Гупиісіо ;  Ала- 
унская — Бѣлоруссіей)  и  Бѣло-Турціею  (Ака-іугзі).  с)  тамъ  Гиланы 
и  Лекп;  н  здѣсь  Г  слоны  и  Ляхи  (Радимичи  и  Вятичи).  Наконецъ 
(1),  Кавказскіе  Албаііы  высокорослы,  красивы  и  псовые  охотпн- 
ки*  Алаунскіе  Аланы  также  высокорослы,  красивы  и  псовые  охот¬ 
ники.  Довольно  сходства!  —  Но  почему  такъ  много  Албанцевъ  въ 'Ев¬ 
ропѣ  и  Азіи,  и  нѣтъ  ли  между  ними  какого  либо  географическаго 
сродства?  —  Албанцы  въ  Италіи,  Албанцы  на  восточномъ  берегу 
Адріатическаго  моря,  Албанцы  Алаунскіе,  Албанцы  Кавказскіе.  — 
Что  же  между  ними  общаго? — Именно  то,  что  всѣ  они  Горцы,  Гор¬ 
скіе  народы.  Нашъ  Русскій  ГеограФъ  XVI  вѣка  (**)  сей  часъ  объ¬ 
яснитъ  намъ  это  явленіе.  «А  въ  р.  Кубу  (Кубань)  пала  рѣка  Лаба  (!) 
а 37,  горъ  ( ! ! ) ...  А  противъ  города  Кгёнжа  пала  въ  Куръ  (Ку¬ 
ру  Кавказскую)  рѣка Лабанъ,  таетъ  изъ  горъ  '(!!).. .  А  пониже  рѣки 
Лабаіш  30  верстъ  пала  въ  Куръ  рѣка  Кура,  протоку  100  верстъ,  а 
па  ней  отъ  верху  20  верстъ,  городъ  Кобола  («Кабала»),  а  отъ  мо¬ 
ря  тотъ  городъ  50  верстъ.»  И  такъ  нашъ  Русскій  ГеограФъ  объяс¬ 
няетъ  намъ,  что  Ка  вк  азСк  а  я  рѣк  а  Ал  бапъ  (АІЬатшз)  называлась  Лабанъ, 
и  что  съ  именемъ  Лаба  и  Лабанъ  сей  часъ  соединяется  описаніе 
ея  характера:  « таетъ  изъ  горъ».  Приведемъ  еще  нѣсколько  инстан¬ 
цій.  Германская  рѣка  Эльба  называется  въ  лѣтописяхъ  АіІЬі$,  АіЬіа  (***) 
и  ГаЬа у  а  жители  ея  РоІаЫ ;  Бѣлоруссія  у  Арабовъ  (****)  назы¬ 
валась  Ддке-Лаба ,  у  Скандинавовъ  « іеѵга  аІЬа .»  Изъ  сего  наве¬ 
денія  я  дѣлащ  положеніе,  что  всѣмъ  симъ  названіямъ  одинъ  корень, 
именно  Славянское,  пли  общее  Индо-Европейское  слово  лобъ ,  че¬ 
ло,  верхъ,  темя; — отсюда  переносное  значеніе  слова  гора  (лобное 
мѣсто),  а  отсюда  еще  переносное  лава  (бревно,  вершина),  аІЬиз 
бѣлый  (Ьіаіиз,  Іаѵаге ),  снѣговидный ,  сѣдьш,  сѣрый  и.  п,  названіе 
Кавказа  у  варваровъ  1  Гл  них  л  С-гаи-  Каи/сазаз :  ибо  высокія  горы  всег¬ 
да  покрыты  стъголіЪу  бѣлы .  Тоже  значеніе  имѣютъ  ЕеЬесІіа,  Лнбанонъ, 
Тлѵасііа,  Ьаѵіпіит  н  пр.  Но  какъ  между  Кавказской  Лабаігіею  и  Ала- 
уискои  А-лавиіею  кромѣ  географическаго  сродства  находится  еще 
сродство  этнографическое  (Ее^ае,  Сеіае,  Ха(ЗаХа,  Афіб'іѵоѵ ,  Шіні, 
Іііісі-Огзі  (*****),  Аогзі):  то  я  нисколько  не  сомнѣваюсь  Албанію  назвать 
Кавказскою  Россісю,  и  мнѣ  кажется,  что  имя  Албаніи  потерялось 
въ  слоъ%Грузіл,  чѣмъ  именно  хотѣлъ  упрекнуть  меня  II.  Г.  Бутковъ. 

(*)  Несторъ  Шлецера  Ч.  I.  стр.  96. 

(**)  Книга  большому  Чертежу.  1858,  стр.  56,  58. 

(***)  СЬгопісоп  Епдсіизи  а<1  ап  977. 

(*■***)  Погодинъ,  о  происхожденіи  Руси,  стр.  124. 

(*у*у*)  хртид-Орси,  Ѵсііпі  по  моему  тоже,  что  ТІзъ-Рудлки  (Утн-горы?)  въ  Кі¬ 
евской  граматѣ  1710  генв.  29  въ  поли.  собр.  Законовъ. 
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д)  РОССІЯ  ЗАКАВКАЗСКАЯ, 

За  Кавказскими  горами  и  за  Каспійскимъ  моремъ  до  самой  Ин¬ 
діи  и  Тибетанскихъ  возвышенностей  намъ  непрерывно  встрѣчается 
Россія  подъ  собственнымъ  ея  названіемъ  Логзі  и  подъ  разными  ви¬ 
дами  растительнаго  царства — отъ  временъ  Геродота  до  настоящаго 
времени.  Здѣсь  повторяется,  или  правильнѣе ,  начинается  система 
географическаго  дѣленія  пародовъ  на  лѣсныхъ  и  степныхъ.  Здѣсь  от¬ 
крывается  отечество  Саковъ,  Араяіея  (Рііп.  Нізі.  паі.  I.  VI.  сар. 
XIX),  образуемая  Кавказскими  лтьсалш  и  горами  (Арменія),  и  про- 
тивупрложная  ей  на  югъ  пустынная,  или  степная  Сирія  (Сиръ-матъ, 
Сури-станъ)  (*).  Горно-лѣсистой  землѣ  Саковъ  противу полагается 
образуемая  Аральскими  и  восточно-Каспійскими  пустынями  земля 
Массагетовъ  (**).  Есть  и  тамъ  пустыни  малыя  и  пустыни  великія 
(Сирія  и  Ас-сирія);  есть  лѣса  малыя  и  лѣса  великіе  (малая  Арме¬ 
нія  и  великая  Арменія)  и  т.  д. — точно  такъ  же  какъ  въ  Алаунской 
Скиѳіи  п  Сарматіи. 

Въ  Географіи  Геродота  (кн.  I.  гл,  125)  для  насъ  весьма  замѣ¬ 
чательны  слѣдующія  Каспійскія  племена,  жившія  въ  пред  Влахъ  Ки¬ 
ровой  Монархіи:  Аг\-§оѵбса'сѵос,  Га()[іаѵсос,  Лаос ,  ^астацос,  или 
^Естащоі.  —  Не  входя  въ  подробныя  изысканія  мѣстности  этихъ  на¬ 
родовъ,  л  догадываюсь,  что  Аг[-у)ОѴ<паіѵос  значитъ  Русская ,  лтас- 
пал  зеліля  (отъ  Аі],  или  уц  земля  и  § оѵбсо д  лѣсный),  и  есть  соб- 
ственко  Гилаискал ,  или  Гирканская  земля  (Нугсапіа  есть  тоже, 
что  Нугсіпіа  отъ  Ьутсиз ,  ТАгруиз ,  Вир  из ) ,  гдѣ  послѣ  мы  видимъ 
народъ  ТАегѵіі  и  городъ  Рлщи  (Ряжскъ,  Рязань).  —  Подъ  Гс()і.іаѵсоі 
я  разумѣю  народъ  великой  Саказены  (древнѣйшей  Арамеи,  Сабн- 
ріи,  Сербіи),  напоминающій  собою  Европейскій  коггШит  ащроѵ, 
Резегіа  Воуогит ,  Воуогит  ѵазіат  зоШшІіпет ,  дду/юѵ.  Европей¬ 
скую  Гирканію  (***),  однимъ  словомъ,  Германію ,  Вандалію,  терпит 
Ѵаппіогіпп,  8.  Зѵеѵогиш,  2егіѵап,  Древлянскую  зелілл  (по  географіи 
среднихъ  вѣковъ,  она  называлась  и  Нугсапіа. )  (****).  Гсуряішіл  проти- 

(*)  См.  ЗігаЬоп.  Сео^г.  ЫЬ.  XI.  7:  « Зігасспас  ас  сІезегСа...  сатрі  8ігасо- 
піт...»  —  іЬісЗ.  5.  « ПІ5Ііп»піі  (М.  Саисазиз)  ѵегзит  Меіісііет  АІЬапіаш 
еі  ІЬегіат  а  Загтаіагит  ріапіііе  ѵегзит  8ерІенігіоііет  сііззііа.:» 

(**)  См.  Эйхвальдъ,  стр.  19.  Ср.  Атшіап  Магсоіііп  Ь.  XXIII:  «АЬіі  ѵсгзагі .» 
ЗігаЪоп  Ссо^гарЬ.  І.іЬ.  XI.  8.  «(}иі  Ігапіз  таге  Нугсатип  Засазсі  Мая- 
зареСаз  (Ѵеіегез  Сгаесопіт  8сгірІогез  арреііагепі).» 

(***)  8ігаЪ.  Сео"г.  ЬіЬ.  XI.  « Агізіоінііиз  аіі  Нугсапіаѵі  (Каспійская)  зуіѵозат 
емс. » 

^^,)РаВеинСКій  Географъ:  «8ехІа  иі  Ьогапосііз  8суіЪагит  езі  раігіа,  ипсіе  81а- 
ѵіпогит  ехогіа  езі  ргозаріа, —  Іегга  Оазогит  сѵ'стоза  еі  апіісуаа.  (!)  сіі- 
сііиг  8суі1ііа.»  —  Шафарикъ ,  Слав.  Древ.  кн.  I.  стр.  110 — 111. 
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вуп  о  лагаете  я  пустынѣ ;  по  при  этомъ  замѣчу,  что  пустыня  въ 
Азіатскомъ  понятіи  значитъ  безлѣсную ,  безплодную  степь  (Сирію, 
Сару),  а  въ  Европейскомъ  Ърсяуие,  непроходимые  лѣса . — Третій  на¬ 
родъ  Геродота  Аиоі  (Даги),  какъ  для  всякаго  очевидно,  означаютъ  Азі¬ 
атскихъ  Дановъ^),  или  Славянъ  въ  несобственномъ  значеніи. — Что  же 
касается  до  четвертаго  народа  Сапиры,  Саспиры  (^абяе.і()Оі  Негойоі. 
Ь.  ІУ.  сар.  40),  жившихъ  въ  Закавказской  Арамеѣ:  то  я,  по  единству 
мѣстности  и  по  созвучію,  полагаю,  что  они  суть  позднѣйшіе  Сабиры 
(^Еа[Збіооі)  Византійскихъ  лѣтописцевъ  (**),  Кавказскіе  Гуннъ  г-  Сабиръ  г , 
или  Сербы,  и  въ  этомъ  смыслѣ  я  готовъ  согласиться  съ  ШаФарикомъ, 
который  въ  Спорадахъ  (Славянахъ)  Прокопія  видитъ  Сербовъ  (***), 
производя  слово  Шл:о^сі8о^  отъ  сттвсдсо  ,  сѣю,  сл:е()іш,  сѣмя.  Дѣй¬ 
ствительно,  Сабиры  суть  Неппіопез,  Негтап-сіигі,  Сегтапі 

(отъ  ^егтеп  растѣніе,  сѣмя)  въ  Европейскомъ  значеніи,  однимъ  сло¬ 
вомъ,  лѣсный  народъ,  Сербы.  Кажется ,  эти-то  Кавказскіе  Сабиры, 
или  2аая2С()СС  въ  войскѣ  Аттилы  называются  Сс.псндеры  (****)  отъ 
чего  произходитъ ,  можетъ  быть,  и  Дунайская  Селсендріл. 

Страбонъ  (ІлЬ.  XI  с.  10)  говоритъ,  что  отъ  Гиркаискаго 
(Каспійскаго)  моря  къ  востоку  по  правую  сторону  до  Индіи  прости¬ 
раются  горы,  Греками  называемыя  Тасролгъ. — Иа  сѣверной  сто¬ 
ронѣ  сихъ  горъ  живутъ  Гелы  (Сеіае)  и  Сайшіі;  на  лѣво  живутъ 
Дай,  къ  востоку  Масеагеты  и  Сани ,  и  прочіе,  называемые  об¬ 
щимъ  тЪенемъ  Спиоы.  Саки  боготворятъ  богиню  Сииріо  (Засаеа- 
Русалка)  (*****)-,  празднуютъ  ей,  проводя  время  въ  пьянствѣ  и  заба¬ 
вахъ  день  п  ночь.  Саки  отдѣляются  отъ  Согдіаиы  рѣкою  Яксартомъ 
и  проч. 

Плиніи  (ЫЬ.  VI.  сар.  XVIII)  на  сѣверной  отлогости  Тавра,  ря¬ 
домъ  съ  Телами  и  Кадузілліи  (Сасіизіі,  Юосизіпі)  Страбона,  пола¬ 
гаетъ  Щорсовъ  (Аоі'ві),  конхъ  Греки  называютъ  Каду зіллі и .  Бѣро- 
ятно ,  Юосизіпі  (отъ  слова  дош§  ?)  одно  н  тоже  съ  Даками,  Аор- 
сами  и  Телами. 

Птолемей  (ГіЬ.  VI.  сар.  XIII)  страну  Сановъ  полагаетъ  къ  восто¬ 
ку  отъ  Сагдіаны(Бухаріи),къ  югуотъЗа-Каспійской  Скиѳіи  и  къ  западу 


С)  И  Дунайскіе  Дакп  назывались  также  Дай,  Давы  І^АоіОі).  8ігаЬ.  Сеог". 
ТлВ.  VII.  с.  8. 

С*)  Ргосор.  Бе  Веііо  Соіідсо  ІлЪ.  IV.  сар.  III. 

(***)  Шафприкъ ,  Славян.  Древ.  кп.  I.  стр.  Юз,  508 — 515. 

(**")  См.  Роіоскі,  Ггадт.Сеодг.  Т.  II.  рад.  58.  —  Казанскій  профессоръ,  г-нъ 
Дулыгигіъ  говоритъ,  что  городъ  СсліспЪсръ  былъ  столицею  Хазаровъ  до 
переселенія  нхъ  въ  Ипьиль  (Астрахань).  См.  Жури.  Мин.  Народ.  Просвѣщ. 
1856,  Окт.  с.  46.  —  Дунайская  СеліенЪріл  называется  у  Сербовъ  СлісЪерсво. 

(**♦**)  См.  выше,  о  Россіи  черноморской. 
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отъ  Индійской  Скиоіп,  что  безъ  сомнѣнія  опредѣляетъ  нынѣшнюю  вели¬ 
кую  Бухарію ,  и  Хиву ,  которая  по  Византійской  Географіи  называется 
Скоаіііае  (*),.  а  по  Русской  до  XVIII  вѣка  землею  Юргспскою, 
Юргетъ  (**)  (Цг^Ь  Аогзі  ?). 

Амміанъ  Марцеллинъ  (ІлЬ.  XXIII)  въ  Гирканіи  (Зизіапа)  пола¬ 
гаетъ  города:  «еі  Агзіапа  еі  8еІа  еі  Агесііа»  (срав.  выше  Агусіа  еі 
Агесііі-Тавроскиѳы-Русь  и  8а1і  въ  Европейской  Скиоіп). 

Такимъ  образомъ  Закаспійская  земля  имѣетъ  своихъ  Таврнс- 
ковъ  (Тураицы),  Саковъ,  Аорсовъ,  Гелоиовъ,  Урговъ,  Урмеповъ 
и  т.  д.;  и  какъ  доказано,  что  имена  Аорсы,  Саки  и  У  рментл  тожде¬ 
ственны  съ  именемъ  Россы :  то  не  подвержено  никакому  сомнѣнію , 
что  существовала  Россіи  За- Кавказски  л. 

Въ  слѣдующей  II  главѣ  этого  отдѣленія,  буду  говорить  объ  Россіи 
Велико-Германской,  и  надѣюсь  доказать,  что:  а)  голова  Германіи  есть 
Нугсіпіае  зуіѵае ,  Богемія,  а  правое  плечо  ея  Древлянская  земля  (Вели¬ 
кая  Скуѳь,  Великая  Германія)*,  Ь)  слава  (§1оі іа, ВиЬт) значитъ  высокое , 
ліаътповое  дерево,  вере  л ;  кололи  іа  (со!  игл  па);  а)  корень  Вандаліи,  или 
Свевіи,  есть  Древлянская  земля;  сі)  Дунай  есть  сынъ  Сильвана,  Силь- 
ваповичъ  Дунай  (***);  наконецъ  е)  Ляхи,  Даки,  Богемцы,  Моравы, 
Пеоны,  суть  также  дѣти  Сильвана,  Лѣсихи, — Можетъ  быть,  я  сдѣ- 


(*)  См.  посольство  Зелшрха  къ  турец.  хану,  въ  Г гад.  деогд.  сіе  РоіосЫ.  Т. 
II.  р.  904. 

(**)  См.  въ  Полномъ  Собр.  Законовъ.  Наказъ  Тсрекскому  Воеводѣ  1697  г. 
Мая  14  дня. 

(***)  Въ  то  время  какъ  статья  о  зпагеніи  иліепи  Руссовъ  но  Россіи  въ  прсЪгълахъ  на¬ 
шего  Ошегества  была  кончена,  мнѣ  указали  прелюбопытную  статью  нашего 
•  сочлена  Г.  Макарова ,  который  отыскалъ  Славяно-Росеовъ  въ  Индіи.  Л  уди¬ 
вленъ  былъ  этой  встрѣчей:  М.  И.  Макаровъ  называетъ  ихъ  Силъвапалш , 
обитателями  лѣсовъ,  и  доказываетъ  это  положеніе  множествомъ  названій  Ин¬ 
дійской  географіи,  дѣйствительно  имѣющихъ  всѣ  признаки  Славянства. 
Пріятная  встрѣча! — Л  шелъ  отъ  верьховья  Европейскаго  Дуная  къ  Ду¬ 
наю  Индійскому;  а  онъ  отъ  Дуная  Индійскаго  къ  Европейскому,  кото¬ 
раго  онъ  назвалъ  далее  по  отчеству:  Сальваповагъ  Дунай. — Амміанъ  Мар¬ 
целлинъ,  Страбонъ,  Плиній  и  Птолемей  ручаются  за  вѣроятность  мнѣ¬ 
нія  г-на  Макарова. — Такъ  собирается  нашъ  народный  умъ  съ  своими  за¬ 
вѣтными  силами;  соберется  и  грянетъ.  Тогда  устоитъ  ли  вѣрованіе  въ  при¬ 
зрачное  Скандипавство  Древней  Руси  противъ  грознаго  натиска  Славя- 
нистовъ?  получитъ  ли  Русская  земля  отъ  всемірной  исторіи  граммату  на 
дворянство?  —  Доллѵію  надѣяться,  что  Русскіе  ученые  своими  трудами 
воскресятъ  наконецъ  гомерическую  древность  Славяно-Русскаго  народа  въ 
Россіи,  на  Кавказѣ  и  за  Кавказомъ.  —  Что  народъ  безъ  исторіи?  Кто 
мы?  что  мы?  и  куда  мы?  —  Вотъ  вопросы,  кои  представляются  каж¬ 
дому  благовоспитанному  Русскому  человѣку! 
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лалъ  много  ошибокъ  пъ  разкрытіи  моего  мнѣнія — не  отрекаюсь  отъ 
этаго;  но  твердо  увѣренъ,  что  основная  идея  вѣрна  и  крайне  по- 
водлива  па  всемъ  пространствѣ  сѣвера,  почему  и  прошу  любите¬ 
лей  Отечественной  Исторіи  подвергнуть  мои  выводы  строжайшему 
разбору,  по  всѣмъ  правиламъ  исторической  критики:  ибо,  подоб¬ 
ныя  мнѣнія  или  замедляютъ  ходъ  науки,  или  производятъ  полезные 
перевороты  и  содѣйствуютъ  правильному  ея  развитію. 


ГЛАВА  II. 

о  РОССІИ  ВЕЛИКО  -  ГЕРМАНСКОЙ, 


- 

Разсмотрѣніе  мѣстности  Черпоморья,  Алаупской  возвышешию- 
стн,  Волжской  земли,  Кавказа  и  За-Кавказья,  повѣренное  соглас¬ 
ными  извѣстіями  классическихъ  писателей  показало  намъ  имя  Русиу 
Россіи  у  па  всемъ  этомъ  пространствѣ,  невредимымъ  отъ  Геродота 
до  Кіевскаго  лѣтописца  Нестора  и  до  нашихъ  временъ:  надѣюсь, 
что  обойденные  всѣми  въ  историческихъ  изслѣдованіяхъ,  ГероДотовьі 
Га  .хсйцы. у  Страбоповы  Лорсы  и  Верхне-Волжскіе  Турки  Араб¬ 
ской  географіи,  —  въ  имени  которыхъ  заключается  то  же  значеніе 
что  и  въ  имени  Руссовъ  у  —  получатъ  снисходительный  пріемъ  отъ 
любителей  отечественной  старины.  Съ  принятіемъ  же  сихъ  наро- 
ровъ  въ  предѣлы  древней  Русской  исторіи,  открывается  столь  от¬ 
даленный  горизонтъ  для  критическихъ  излѣдованій ,  что  ни  одна 
Европейская  исторія  не  въ  состояніи  состязаться  съ  нашею  въ 
семъ  отношеніи.  Я  началъ  съ  отца  исторіи — Геродота*,  но  какъ  да¬ 
леко  за  Геродота  восходитъ  бьпіе  имени  Русскаго,  еще  не  извѣст¬ 
но*  знаю  только,  что  имя  Аорсовъ  теряется  въ  Индіи:  тамъ  и  долж¬ 
но  продолжать  изслѣдованія.  Для  Русской  исторической  критики 
близокъ  періодъ  возмужалости;  скоро  сниметъ  она  таинственную 
завѣсу  съ  священной  колыбели  пародовъ,  съ  высотъ  Гиммалайскихъ. 
Московское  Общество  Исторіи  и  Древностей  Россійскихъ  даже  те¬ 
перь  имѣетъ  отважнѣйшихъ  и  дѣятельнѣйшихъ  членовъ  для  сего 

7  * 
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благороднаго  труда-,  да  помогутъ  имъ  вниманіе,  участіе  и  поощре¬ 
ніе  соотечественниковъ!  Исторія  есть  нравственное  богатство  наро¬ 
довъ.  Опа  представитъ  безпредѣльное  поле  для  излѣдоѣаній  —  и 
какое  множество  доселѣ  невѣдомыхъ  Формъ  общественнаго  Славян¬ 
скаго  быта  войдетъ  въ  составъ  пашей  Исторіи  Законодательства! 
Изъ  господствовавшихъ  доселѣ  ученій  объ  основаніи  Россійскаго  го¬ 
сударства  пе  лъзл  выло  вывести  никакой  исторіи  Русскаго  Зако¬ 
нодательства ;  а  везъ  исторіи  Законодательства  построеніе  системы 
на  ир.  гражданскихъ  законовъ  совершенно  невозлюжпо!  Кто  осмѣ¬ 
лится  сказать,  что  онъ  понимаетъ  духъ  гражданскихъ  законовъ,  не 
имѣя  въ  сознаніи  историческихъ  началъ  законодательства?  Неосно¬ 
вательная  рѣчь !  Конечно,  хорошо  бы  съ  историческими  началами 
соединить  и  дѣйствующія  въ  настоящее  время,  какъ  съ  критиче¬ 
скими  изслѣдованіями  древности  полезно  соединять  статистическія 
свѣденія  настоящаго  времени;  но  для  этого  будемъ  ожидать  практи- 
ковъ-писателей,  которые  будутъ  творцами  пашей  правды,  еопсіііо- 
ге$  щгі5.  . .  А  до  тѣхъ  норъ  станемъ  заниматься  критическою  Рус¬ 
скою  исторіею.  Какіе  богатѣйшіе  обнаружатся  запасы  для  нашей 
исторіи  законодательства,  для  нашей  исторіи  политической,  когда 
проницательная  критика  сниметъ  верхніе  слон  Эллады,  Италіи, 
Сиріи,  Мидіи,  Вавилона,  Индіи!  Исторія  откроетъ  намъ  міръ  поэзіи, 
блаженный  міръ  творческихъ  вымысловъ,  и  внѣшнее  величіе  оте¬ 
чества  сравняетъ  съ  величествомъ  Русскаго  духа! 

Алаунская  Россія  ближе  всѣхъ  къ  нашему  сердцу;  по  нс  здѣсь 
центральный  пунктъ  всел  Россіи:  Россія  Алаунская  есть  нс  болѣе, 
какъ  обширный  скатъ  настоящей  Россіи,  подольпая  Россія;  корень 
ея  есть  Гирциніл ,  огромная  имперія  лѣсовъ,  вмѣщающая  въ  себѣ 
всю  систему  сѣверно-европейскихъ  горъ  и  потоковъ.  Юлій-Цезарь 
первый  опредѣлилъ  ее,  и  первый  напомнилъ,  что  она  у  Грековъ 
называлась  Огсу-піае  Буіѵае  (*).  Въ  этомъ  имени  скрывается  древ¬ 
нѣйшая  Форма  имени  Россъ  (щэход,  иг§йз,  1у(>ход,  1\іі"іі5,  Огозя, 
Ор  съ).  Послѣ  Юлія-Цезаря  много  было  писателей,  которые  замѣ¬ 
чали  горно-лѣсистый  характеръ  этой  страны.  Начало  Гирцинскихъ 
лѣсовъ  есть*  истокъ  Дуная,  земля  Равраковъ,  лежащая  въ  Альпій¬ 
скомъ  нагорьѣ,  тамъ,  гдѣ  мрачный  Шварцвальдъ  и  древній  Егептв 
Гельветовъ  (**)  дремлютъ  надъ  колыбелію  Дунайскаго  бога.  Отсюда 
растительная  жизнь  Европейскаго  материка  отправляется  двумя  пу¬ 
тями:  а)  по  теченію  Дуная,  гдѣ,  образовавъ  желудспоспую  Панпо- 
нію  ( Раппоиіа  ёІапсІіГега )  (***)  исчезаетъ  на  сосновомъ  островѣ 


(*)  Саеьаг,  сіе  ЪеІІо  ОаШсо  Ь.  VI.  сар.  24 — 52. 

(’*)  Ріоі.  Сео§гарЪ.  ІлЪ.  II.  сар.  XI. 

(*")  Рііпіі  XI і я I»  Каіиг.  ІЛЪ.  III.  сар.  XXVIII.  ІлЪ.  ТѴ.  сар.  XXIV. 
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Усть- Дуная  (іпзіііа  Рейсе  (*) ;  Ъ)  по  второму  направленію,  она 
устремляется  на  сѣверо-востокъ  къ  Сосновому  хребту,  и  потомъ 
параллельно  съ  Дунаемъ  образуетъ  лѣса  горныхъ  хребтовъ:  Рудна¬ 
го  и  Исполииова  (Шезсп^сЫг^е) ,  Судетовъ  н  Карпатъ  (**).  Съ 
вершины  этихъ  горъ  текутъ  Эльба,  Одеръ,  Висла  и  Днѣстръ.  По 
направленію  сихъ  рѣкъ,  лѣсное  царство  сплошными  колоннами  рас¬ 
кидывается  по  всему  сѣверо-западу  и  сѣверо-востоку.  Днѣпров¬ 
ская  система  рѣкъ  производить  обширнѣйшую  дсбрь  подъ  древни¬ 
ми  именами  Великой  Скиѳіи,  древней  Скиѳіи  іг  Великой  Германіи. 
Здѣсь  колыбель  всѣхъ  запад  но -Европейскихъ  пародовъ.  Висла  и 
Одеръ  съ  высотъ  Гнрципі и  низводятъ  къ  Балтійскому  морю  страш¬ 
ную  массу  лѣсовъ,  покрывая  Пруссію  вѣчными  по-роснягамн ,  а 
Вильцію,  или  Славію,  огромными  балками,  брусьями,  столпами, 
вереями.  Но  лѣсородная  Эльба,  кажется,  одержала  верхъ  надъ 
всѣми  ея  сверстницами  :  въ  верховьѣ  этой  рѣки  растительная  жизнь, 
ігзверставшись  высокимъ  боромъ  Сорабін  ,  Мейссена  и  Саксоніи  , 
величественна  спускается  къ  Нѣмецкому  морю4, —  на  лѣво  отбрасы¬ 
вая  Фризскія,  Батавскія  и  Арденскія  дебри  (Зуіѵа  Агсіеппа)*,  а  въ  пра¬ 
во,  напрягши  всѣ  свои  силы,  сгущается  въ  необычайную  высоту 
лѣса  Вагріи.  Здѣсь  зерно  Славіи;  здѣсь  вѣнецъ  Европейской  расти¬ 
тельной  природы:  аШіийо  8уІѵае,  ТхоззегиѵаЫе ,  Лгеѵап ,  царство 
огромныхъ  столбовъ  п  верей,  —  великанъ  лѣсовъ  Вагрія.  «Нѣть  въ 
мірѣ  лѣсовъ  выше  лѣсовъ  Славянскихъ!  »  (Махіша  Зуіѵагит  гоЪо- 
га ! )  восклицаетъ  Гельмольдъ  о  Вагріи  (’**).  Но  Гнрцинія  симъ 
не  ограничивается:  писатели  среднихъ  вѣковъ,  путешествовавшіе 
по  Россіи,,  утверждаютъ,  что  сѣверо-восточная  отрасль  Гпрцинскаго 
лѣса  достигаетъ  Москвы  и  снабжаетъ  ее  дровами,  брусьями  и 
бревнами  (****).  Гаковы  восточные  предѣлы  Гпрцинскаго  лѣса!  Корень 
Гпрцппіи  есть  сердце  Россіи,  и  именно,  непробудная  Богемско- 
Древлянская  дебрь. — Мы  постараемся  объяснить  эту  истину  по  мѣрѣ 
силъ,  ибо  опа  предвѣщаетъ  важныя  послѣдствія  для  нашей  исто¬ 
ріи.  Объясненіе  будетъ  въ  духѣ  географовъ  Греціи  и  Рима  и  со¬ 
вершенно  по  мысли  великаго  критика  Русской  исторіи,  Шлёцера. 
Воздерживаясь  отъ  Филологическихъ  искаженій ,  мы  не  теряемъ 
однакожъ  вѣры  въ  древнюю  Русскую  пословицу:  « языкъ  до  Кіева 

О  Славян.  Древ.  ИГа«і*аріша  кн.  III.  стр.  57.  ЗігаЬопіз  СеодгарЬ.  ЬіЬ. 
VII,  9;  Ріініі  ІІІЙ.  Каіиг.  ЬіЬ.  УІ,  сар.  XXIV}  ІЧоІ.  Ссог^.  ЬіЬ. 
III.  сар.  X. 

(**)  Славян.  Древп.  ІЫа«і>арнка  кн.  III.  стр.  17. 

(*’*)  Въ  Зсгіріогит  Вгиішѵ.  ЬеіЬпіЫі  Т.  II.  р.  547. 

(****)  Библіотека  Иностран.  Писателей  о  Россіи.  Отд.  I  т.  1.  1850.  Письмо 
Альберта  Кампеше.  Гл.  V,  стр.  50  и  далѣе.  Павелъ  Іовій  стр.  25. 
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доведетъ»;  тамъ,  гдѣ  Меркнетъ  звѣзда  исторіи  $  языкъ  народовъ 
остается  для  насъ  послѣднимъ  путеводителемъ!  Въ  надеждѣ  дока¬ 
зать,  что  Россія  и  здѣсь  означаетъ  «лѣсную  землю»,  я  представлю 
новые  доводы,  что  — 

I.  Германія  и  Россія  значатъ  одно  и  то  же  —  лѣса. 

II.  Славія,  Варягія  и  Нѣмеція  значатъ  одно  и  то  Же  —  лѣса. 

Утверждая  столь  (по  видимому)  парадоксальныя  положенія,  я 

не  имѣю  впрочемъ  никакой  нужды  прибѣгать  къ  новымъ  предпо¬ 
ложеніямъ,  и  отправляюсь  отъ  прежней  иіедо  -  географической  идеи, 
что  пароды  раздѣляются  на  лѣсныхъ  и  степныхъ ,  или  пустын¬ 
ныхъ.  На  востокѣ  это  географическое  понятіе  осуществилось  въ 
Сакахъ  и  Массагетахъ  (*);  на  западѣ  въ  Скиѳахъ  и  Сарматахъ. 
По  аналогіи,  то  же  дѣленіе  народовъ  должно  существовать  и  въ 
Гирцинской  Европѣ;  но  какъ  Европа  степей  и  пустынь  Азіатскаго 
значенія  вовсе  не  имѣетъ,  то  названіе  пустынѣ  здѣсь  перенесено 
на  дебръ ,  страну  нспроходиліую ,  безвѣстную  (Іегга  іпсо^пііа,  зуі- 
ѵае  іпѵіаѳ):  однимъ  словомъ,  Европейская  пустыня,  есть  Германія., 
Вандалія. 

Безъ  всякаго  сомнѣнія,  первая  страна  Германіи,  прежде  всѣхъ 
другихъ  открывшаяся  наблюдательному  взору  Эллиновъ,  есть  стра¬ 
на,  За- Дунайская  (сѣверная)  и  Верхне-Днѣстровская.  Геродотъ  знаетъ 
ихъ  и  говоритъ  объ  нихъ  :  онъ  полагаетъ  здѣсь  Нсвровъ  и  Ага- 
тирсовъ;  но  ему  не  вѣдома  Германія.  Тамъ,  гдѣ  слѣдующіе  за  нимъ 
цисатели  полагаютъ  зту  обширную  страну  Европы,  Геродотъ  оста¬ 
навливается  и  говорить:  « кажется  за  Петромъ  (т.  е.  къ  сѣверо- 
западу  отъ  Агатирсовъ)  лежитъ  уже  страна  пустая ,  предѣлы  коей 
неизвѣстны».  Геродотъ,  называя  За- Дуиайскую  страну  пустою,  этимъ 
самымъ  далъ  ей  собственное  имя.  Что  значитъ  слово  Т'ерлшшл? 
Немецкіе  критики  производили  его  отъ  Аримапна,  Германца,  или 
Арминія,  вождя  Тевтоновъ;  другіе  отъ  Негітапп ,  Несгшапп ,  воен¬ 
наго  человѣка,  оруженосца.  Страбонъ  (**)  увѣряетъ,  что  Герман¬ 
цы  названы  такъ  потому,  что  они  братья  (Сеипапі)  За-Рейнскимъ 
Галламъ,  имѣющимъ  всѣ  признаки  общаго  съ  ними  происхожденія* 
почему,  слѣдуя  Страбону,  имя  Германіи  переводятъ  словомъ  Бра- 

(*)  ЗігаЪоп  Сео^гаріі.  ІЛЪ.  XI.  с.  8. 

(**)  СеодгарЬ.  ѣіЬ.  VII.  (Ссшіаиі):  « Зіаііт  ег^о  Ігапз  Шіспит  рояіСеІІісоз 
рориіоз  огіепіет  ѵегяиз  зііа  Іосл,  С егтапг  іпсоіипі,  а  СаІІія  рагит  сІіГ- 
Ссгепіез,  зі  Іегііаіія,  согрогтп  та^пііікііпіз  сі  Гіаиі  соіогіз  (т.  е.  они  суть 
Паѵі  КиіЬепі  Лукановой  Фарсаліи)  ехссііепііат  зресіез,  зесі  еі  Гогта,  сі 
тогІЬнз,  сі  ѵісіи  аііяітііея  зппі  Г.аііогпт.  ІЦ^ис  гссіс  шіЬі  ѵісіепіиг 
Иотапі  Іюс  потен  сія  ІисИсНяяс,  сит  сох  / гаігсх  емс  Саііогнт  ѵсііспі: 
охСспсІегс. » 


105 


тощипа .  Погрѣшность  всѣхъ  этихъ  лс  л  о  в  о  пр  оі  і  з  водителей  состоитъ 
въ  томъ,  что  они  берутъ  объясненія  не  отъ  коренныхъ  словъ,  а 
отъ  производныхъ.  Латинское  Сегташдз  —  братъ,  очевидно  проис¬ 
ходитъ  отъ  гуеппеп  (1е  ^еппе)  сѣмя,  поколѣніе,  растеніе ,  и  соб¬ 
ственно  значитъ  сость.  илнникъу  единокровный  братъ .  Это  объясненіе 
совершенно  совпадаетъ  съ  понятіемъ  Литвы,  которая  Германію 
называетъ  ѴѴасІіьепшіс  (*),  т.  е.  страной  растеній,  и  еще  болѣе  оно 
согласуется  съ  Прокопіевымъ  названіемъ  Славянъ  Спорадалш,  или 
Споралш  [бтго()(/дос\  что,  по  вѣрному  объясненію  ШаФарика,  про¬ 
исходитъ  отъ  греческаго  глагола  <?я Ы()(д  (**)  сѣю,  откуда  также 
произведено  названіе  Закавказскихъ  Саспировъ,  или  Сабировъ.  Какъ 
Немецкое  Ариманиъ,  или  Германнъ,  такъ  за-Каспійское  Ариманъ 
(Чериобогъ,  Лѣшій  Персіи),  Урманъ  или  Орманъ,  Скиѳское  Аресъ 
сравік  Ярый,  Лаііг,  Ярь,  Годъ  и  т.  д.  Уловитъ)  п  Италійское 
Маѵогз,  Магз  —  выражаетъ  одну  идею ,  именно  лѣсъ  —  ё()7]род, 
пустыню  въ  Европой скол ѵъ  знагеніи. 

Принявъ,  что  имя  Германія  происходитъ  отъ  г()?^Цод,  егетиз, 
и  значить  пустыня  по  Европейскимъ  понятіямъ,  т.  е.  лѣсистая 
страна ,  мы  будемъ  имѣть  на  своей  сторонѣ  во  1-хъ:  простоту  и 
естественность  толкованія  ,  объяснимъ  названіе  страны  ея  ліѣст - 
пбстыОу  которая  чаще  всего  давала  имя  народамъ.  —  Во  2-хъ:  сой¬ 
демся  съ  указаніями  древнихъ  писателей,  на  пр.  Тацита,  который 
головою  Германіи  считаетъ  Богемію,  безъ  сомнѣнія  по  тому  народ¬ 
ному  указанію,  что  здѣсь  пустынность,  или  дремучесть,  достигаетъ 
высочайшаго  своего  предѣла:  сіезеіѣа  Ворошит,  \иод->  Іюггісіит 


(*)  Славян.  Дрсвпости  ЛІафарика^  Кн.  III,  стр.  124. 

(**)  Славян.  Древности  ІЛафарика.  Кн.  I.  стр.  165 — 168.  Сравните  объяс¬ 
неніе  имени  Спорадовъ'  у  г-на  Бутковл  въ  «  Сынѣ  Отечества »  на  1859 
годъ,  мѣс.  Августъ,  т.  X.  стр.  88,  89:  «с  имя  Споровъ  принадлежало  на¬ 
роду,  обитавшему  между  ІѴІндіею  и  Колхидою  въ  дрсліугихъ  лѣсахъ у 
названному  у  Геродота  Сасппрп  и  Сапири ,.  у  Ксенофонта  Геспе- 
рнты,  у  Аполлонія  Родосскаго  Сапнрн ,  и  у  Страбона  Сиспирн. 
Слово  спори  есть  туземное  Армяно-Грузинское,  а  порики  Славянское,  н 
оба  одинаково  географическія,  зпамепуюшіл  обитателей у  которые  за - 
щипаютъ  ліратыл  горныя  дебри  у  и,  вмѣсто  открытыхъ  Хижнпъ^  соору¬ 
жаютъ  себѣ  землянки,  погреба,  пещеры,  каковыя  служили  первоначаль¬ 
нымъ  убѣжищемъ  людямъ  въ  суровой  ихъ  жпзнн.  Подобныя  жилища 
видѣлъ  тамъ  Ксенофонтъ,  и  знали  ихъ  Діодоръ,  Страбопъ  и  прочіе  писа¬ 
тели  древніе^  оныя  и  теперь  въ  тѣхъ  странахъ  обыкновенны,  какъ  из¬ 
вѣстно  изъ  Бюшингова  описанія  Азіи,  изъ  путешествій  по  малой  Азіи 
Макдональда  Кип  пера ,  Морьера  и  изъ  другихъ  о  томъ  краѣ  сочине¬ 
ній.  »  —  П.  Г.  Бутковъ  признаетъ,  что  подъ  именемъ  Споровъ  и  Нори¬ 
ковъ  разумѣлись  въ  древности  Славянскія  племена. 
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егутоп,  ѵазіа  зоЬіШсІо.  —  Въ  3-хъ:  здѣсь,  по  Тациту,  жили  Гер¬ 
міоны  н  Г ермапдуры. —  Въ  4-хъ:  самое  названіе  Славянъ  у  Про¬ 
копія,  ^пб^ос,  Споры ,  т.  е.  осѣмененные,  рощенскіе  (сравп.  Слбры 
Бѣлорусское,  означающее  Ггаігез  дегішіпі)  совпадаетъ  съ  значеніемъ 
имени  Сегтапіа,  производя  это  имя  отъ  §егтеп.  —  Наконецъ, 
въ  5-хъ:  такое  объясненіе  подтверждается  и  нашею  Русскою  гео¬ 
графіею:  а)  извѣстіе  Льва  Діакона,  что  «Игорь  убитъ  вь  Германіи» 
сравиевиое  съ  извѣстіемъ  нашего  лѣтописца,  что  «  Игорь  убитъ  въ 
Древлянской  землѣ»,  доказываетъ,  что  \те\\ъ,  Герлитіл  и  Дрсвллн- 
скал  зелілл ,  въ  понятіи  Грековъ  значили  одно  и  то  же*,  Ь)  раз¬ 
сказывая  о  нападеніи  Половецкаго  Князя  Боняка  на  Кіевъ,  Ник. 
Лѣт.  говоритъ,  что  Боиякъ  зажегъ  «  болонье  около  града  »  (И,  15); 
Воскрес.  Лѣт.  что  онъ  зажегъ  домы  около  града  и  дсревле  и 
есрліаногъ  (I,  230);  по  Радзивнл.  списку  « древне  германочь  ».  Слѣ¬ 
довательно,  серліаногъ  значитъ  болонье ,  а  болонье  означаетъ  почни 
изъ  подрубленнаго  лѣса .  • —  II  такъ,  ясно,  что  Германія  значитъ 
лѣсиста  л  зелілл  (*). 

Страбонъ  принимаетъ  двѣ  Германіи:  а)  Реннскую,  которую  онъ 
называетъ  Первою  (малою?)  Германіей):  опа  идетъ  отъ  истока  до 
самаго  устья  Рейна  (**);  Ь)  Германію  Альпійскую,  которая  про¬ 
стирается  отъ  Альпійскихъ  горъ  на  сѣверо востокъ  и  точь-въ-точь 
совпадаетъ  съ  пространствомъ  Гнрциискихъ  лѣсовъ  (***). 

Плиній  (****)  говоритъ:  » пять  народовъ  въ  Германіи:  а)  Ван¬ 
далы,  къ  коимъ  принадлежать  Бургунды,  Варины,  Карины-Гу тто- 
ны;  Ь)  Иигевоны,  къ  коимъ  принадлежатъ  Кимвры,  Тевтоны  н 
Хавки;  с)  ближайшіе  къ  Рейну  Истевопы,  къ  коимъ  принадлежатъ 
Средиземные  Кимвры;  сі)  Герміоны,  а  къ  нимъ — Свсвы,  Германду- 

(*)  Самые  предѣлы  п  различныя  названія  Германіи  —  еще  яспѣе  оправ¬ 
дываютъ  такое  словопроизводство.  Ученый  Яеизз ,  въ  сочиненіи  Біо 
БеиІзсЬеп  ипсі  №асЬЪагзІатте  (Мйпсііеп,  1857),  объясняетъ  (стр.  59), 
что  Сегтапіа  зпачнть  го рполпсистал  страна.  Онъ  говоритъ,  что  Кель¬ 
ты  называли  обитателей  горныхъ  Арденскихъ  лѣсовъ  Германиям  или 
Сретапаліи  (срави.  Горсы,  Орсы,  Орнтаты  Адріатическіе)*,  но  тон  лее 
причинѣ,  Кальты  назвали  и  за-Рсйнское  сосѣднее  племя,  обитавшее  въ 
Т’ирцинскихь  лѣсахъ,  Германами  (вспомните,  они  же  и  Кстсісз,  ІХетіі/л 
§епз  СаІІіса,  отъ  пешня,  Ісгга  пстогоза,  земля  лѣсная).  Г-нъ  Цеуссъ 
прямо  говортъ,  что  Сегтапіа  еі  топз  —  синонимы. 

(**)  ЗігаЪопіз  Сео^гарЬ.  ІлЪ.  VII.  (Сегтапі.) 

(***)  ЗігаЬоп.  Сеог".  ІлЪ.  VII.  (Сегтапіа):  «//г  /гас  Ссгтпапіа  езі  зуіѵа  Нсгсупіа , 
еі  Зѵсѵогит  репіез  (пустынники!),  с[ііагит  ([иаесіат  іп  ірза  ЬаЬііапІ 
зуіѵа,  иі  Со1(1иІі,  іп  срііЬиз  езі  еі  ІЗоѵіазтит  МагоЪосІиі  гс§іа...  пгахі - 
та  сріісіст  ез(  /бѵеѵогит  паііо .  » 

(*”*)  ІІізІог.  Яаіиг.  ГІЬ.  IV.  сар.  XXXIII. 
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ры,  Хатгът,  Херуски;  е)  пятый  народъ — Пущане  (Реисіпі),  Бастарны, 
сопредѣльные  съ  Даками. — Тацитъ  полагаетъ  Германію  въ  тѣхъ  же 
предѣлахъ. —  Итакъ,  мы  имѣемъ  три  класическія  свидѣтельства,  что 
имя  Германіи  принадлежитъ  не  народу,  не  племени  какому-либо,  а 
странѣ.  Слѣдовательно:  Тевтоны  и  Славяне,  которые  безъ  сомнѣ¬ 
нія  тутъ  же  были,  вообще  называются  Герліапцаліи  (Ср.  Ргосор.  сіе 
Веііо  СоіЫоо  IV,  Сар.  XX.) 

Птолемей  полагаетъ  Верхнюю  и  Нижнюю  Германію  въ  вер¬ 
ховьѣ  и  низовьѣ  Рейна,  а  Великую  Германію  между  Рейномъ  и 
Германскимъ  Океаномъ  *  (или  Варяжскимъ  моремъ).  Такимъ  образомъ 
предѣлы  Германіи  намъ  извѣстны.  Остается  знать,  какая  часть  ея 
прежде  всѣхъ  сдѣлалась  извѣстною  первымъ  ея  географамъ?  Мы 
знаемъ,  что  имя  части  нерѣдко  дѣлается  послѣ  именемъ  цѣлаго. 
Безъ  сомнѣнія,  первый  народъ,  открывшій  Германію,  были  Греки; 
а  ближайшею,  передовою  частію  ея  въ  отношеніи  къ  Грекамъ 
была  Верхне-Днѣстровская  страна,  гдѣ,  по  опредѣленію  Геродота, 
проходила  западная  граница  Скиоіи  и  начиналась  страна  пустая. 
Правда,  не  всѣ  древніе  географы  такъ  рѣзко  отдѣляли  Скиѳію  отъ 
пустой  страны.  Плиній  говоритъ,  что  имя  Скиѳовъ  переходитъ  на 
Сарматовъ  и  Германцевъ  (**):  почему  писатели  среднихъ  вѣковъ 
Южно-Балтійское  поморіе  называютъ  Скиѳіею,  а  самое  Балтійское 
море  Скиѳскимъ  и  варварскимъ  (Маге  ЗсуіЛпсипі ,  таге  ЬагЬа- 
гит  ***):  однакожъ  мы  знаемъ,  что  тамъ,  гдѣ  оканчивалась  Скиѳія, 
начиналась  Геродотова  пустая  страна.  Опа  у  Плинія  составляетъ 
пятую ,  послѣднюю  часть  Германіи;  но  по  времени  открытія  ея 
Греками  она  долженствовала  быть  первою,  передовою  частію  Гер¬ 
маніи.  Какъ  же  называлась  по  исторіи  Геродотовская  пустая  стра¬ 
на?  Въ  хронологическомъ  порядкѣ  она  называлась: 

a)  Германія  —  у  Страбона,  Тацита,  Плинія,  Птолемея  и  у 
всѣхъ  послѣдующихъ  географовъ. 

b)  Зелілл  Сарлттовъ  —  у  Страбона,  Тацита,  Плинія  (****), 
Птолемея  (*****)  и  многихъ  другихъ. 


(*)  Сеодгаріі.  ІііЪ.  II.  Сар.  XI,  IX. 

(**)  Рііпіі  НізЕ  Хаіиг.  ІлЪ.  IV.  Сар.  XXV.  « ЗсуіЪагит  потеп  издие  ^^1а^ие 
ІгапзЦ  іп  Загтаіаз  аіеріе  Сегтапоз.»  Помпоній-Мела  говоритъ,  что  рѣка 
Тирасъ  (Днѣстръ)  беретъ  начало  вь  Германіи ,  именно  тамъ,  гдѣ  начи¬ 
наются  страшные  Древлянскіе  лѣса  —  въ  Галиціи.  См.  Ггадт.  СеодгарЪ. 
еі  Ііізіог.  раг  С.  Гоіоскі.  Т.  I.  р.  15. 

(***)  Въ  Егроійі  ЬіпсІепЪгодіі  Зсгіріог.  Еегиш  дегшапісагит  Зеріепіг.  Нат- 
Ъигд.  1706.  Асіаті  (Пгет.)  Нізіогіа  Ессіезіазі.  р.  18. 

'****)  Рііпіі  ІІізЬ.  Хаіиг.  ЕіЬ.  IV.  XXV* 

(М4**)РіоГ  Ссогд.  ЕІЬ.  III.  Сар.  V.  ЪіЬ.  II.  Сар.  XI. 


100 


с)  Земля  Ланитъ ,  ила  ЛапЪаловъу  Лепедово,  и  Свевовъ — у  Стра¬ 
бона  и  Тацита,  Плинія,  Птолемея  и  другихъ  (*). 

сі)  Земля  Пущанцевъ  (Реисіпі)  —  у  Страбона,  Тацита,  Плинія* 
Птолемея  и  другихъ. 

е)  Древлянская  земля  и  Дсвсрія  —  у  Нестора  и  другихъ. 
і)  Лелнкал  Скнѳь  —  у  Византійцевъ  и  у  Русскаго  лѣтописца 
(Никои.  Си.  Ч.  I.  стр.  2). 

§)  Зеаіля  _А /17П067*  —  у  Прокопія  и  послѣдующихъ  писателей. 

Ь)  Ніасіісі,  или  7*егіѵап  (**)  (Дзеревань)  —  у  Мюнхенскаго  географа, 
і)  Древняя  Скиѳгя  у  Равеннскаго  географа. 

k)  Нрхапга  —  у  географовъ  среднихъ  вѣковъ  (***). 

l)  Тегга  Сазогат  Егетоза  (****)  —  у  Равеннскаго  географа. 

т)  Долина  Герліановка  —  въ  Кіевскихъ  церковныхъ  грама- 
тахъ  {*****). 

Полагая  здѣсь  пустую  страну  Геродота,  я  назначаю  только 
Восточную  ся  линію,  именно  отъ  Днѣстра  па  сѣверо-западъ  черезъ 
Восточную  границу  Древлянской  земли,  или  Большій,  которая,  по 
всѣмъ  древнимъ  географамъ,  лежала  въ  предѣлахъ  Германіи.  Въ 
основаніе  сего  мнѣнія  должно  привести  еще  свидѣтельство  Визан¬ 
тійскаго  лѣтописца,  который  говорить,  что  нашъ  великій  Князь 
Игорь  Рюриковичъ  убитъ  въ  Гсрлшпіи  (******).  Итакъ,  вотъ  самая 
Восточная  граница  Германіи!  При  семъ  должно  замѣтить:  какъ  имя 
Скнѳовъ  во  время  Плинія  переходило  на  Сарматовъ  и  Герман¬ 
цевъ,  такъ,  по  Страбону  (*),  имя  Германіи,  вѣроятно,  распростра- 

(*)  См.  Несторъ  ПІлецера.  Ч.  I.  стр.  126.  ЗігаЪопіз  Сеодгаріі.  ЬіЬ.  V. 
28.  Рііпіі  1 1  ізі.  Каіиг.  ІлЪ.  IV.  сар.  XXV.  Ріоіоіпеі  Ссо§г.  ІлЪ.  III. 
сар.  у.  —  Прокопій  называетъ  эту  страну  Ѵсізіа  Боіііийо  (ѣ.  II.  с.  25). 

(**)  Слав.  Древ.  Шафприка.  К  и.  I.  стр.  III.  11 9. 

(***)  Зсгіріог.  Иеічіш  Вгипз\ѵ.  ЬсіЬпіі/лі.  Етепйаііопез  еі  знрріетаіа  ѳііогпт 
ітрегіаі.  Негѵаьіі  ТіІЬегіепзіз.  Т.  I.  р.  756. 

(****)  Славянскія  Древности  ПІафарика.  Кп.  I.  стр.  НО. 

(*****)  Полное  Собраніе  Законовъ  Россійской  Имперіи:  грастмата  Краковско¬ 
му  митрополиту  на  вотчины,  1710  г.  Лнв.  29. 
р^^^Согрпз  Зсгіріогит  Ніяіогіае  Бухапііпае.  Еео  Біасопиз.  ей.  Хіеішгіиз. 
рагз.  XI.  Боппае.  1825.  ЬіЬ.  VI.  р.  10. 

С)  ЗігаЬопі  Сео^гарЬ.  ЕіЬ.  VII.  9.  «Іпіег  Тзігит  сі  ВотіЪепет . . .  ргіта  - 
рогііо  е5І  зоИиШо  Сеіаппп .  ЗЗеіпйе  Тугі^еіас...  Іп  тейііеітапеіз  Ваз- 
Іагпас  5Ш1І  Тугі$сіі$  ас  Оегтапіз  (Древлянамъ?)  сопГіпсз,  ас  ірзі  цио- 
цие  Сегтапіеі  §епегІ5  іп  ріигез  сііѵізі  рориіоз...  пат  циапіит  езі  поЪі* 
со^піішп  гедіопіз  беріепігіопаііз  а  Сегтапш  тгуие  ай  Сазріит  таге , 
ій  опте  езі  сатрезіге... (!!)»  —  Западные  лѣтописцы  среднихъ  вѣковъ  такъ 
разумѣли  пространство  Германіи:  (см.  Кедіпопіз  СЬгопісоп  ай  ап.  889 
по  Рождествѣ  Христовѣ,  въ  Мопитепіа  Оегтапіае  Нізіогіае,  ей.  Рсгіъ.  Т. 

1.  описаніе  Скпѳіи):  «Беріепігіопаііз  діііррс  ріа^а,  цнапіо  та^із  аЬ  аезіи 
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НЯлось  на  землю  Алаунской  Скиѳіи  до  рѣки  Дона  и  даже  до  Каспій¬ 
скаго  моря. 

Положивъ  такимъ  образомъ  Восточную  границу  Геродотовой 
пустой  страны,  мы  должны  показать  южную,  западную  и  сѣвер¬ 
ную  ея  линіи.  Геродотъ  сказалъ:  «-  кажется ,  за  Петромъ  лежитъ 
уже  страна  пустая  ».  Слѣдовательно,  эта  пустая  страна  заключаетъ 
въ  себѣ  Днѣстровскую  землю  на  сѣверозападъ  до  Балтійскаго  моря, 
Моравію  и  Богемію  до  Балтійскаго  моря,  и  всѣ  тѣ  народы,  коихъ 
мы  выше  исчислили:  что  жъ  значитъ  эта  дюжина  пародовъ,  оби¬ 
тающая  въ  пустой  странѣ Р  Принять  ли  ихъ  за  одинъ  и  тотъ  же 
народъ  пустой  страны,  или  здѣсь  должно  предположить  переселе¬ 
нія?  Мнѣ  кажется,  нѣтъ  никакой  надобности  въ  переселеніяхъ ;  во 
всѣхъ  этихъ  названіяхъ:  Сарматія,  Вандалія,  Ванпія  (\ѴаЬп-ТЬа1, 
ТѴісІі-ѴѴагіі  Іорнапда?)  и  т.  д.,  выказывается  одна  и  та  же  Герма¬ 
нія,  выражающая  свой  пустынный  характеръ  на  разныхъ  діалек¬ 
тахъ  (* *). 

Пройдемъ  далѣе  по  пустой  землѣ  Геродота, 

I.  Весхіш  Вон  ем  о  к  іш.  Нашъ  ученый,  П.  Г.  Бутковъ,  по¬ 
лагаетъ,  что  имя  Бойевъ  происходитъ  отъ  бол ,  сраженія,  храбро¬ 
сти.  Несправедливо :  —  ибо  не  съ  корпя  начинаетъ.  У  грубыхъ 
народовъ  отвлеченныя  понятія  всегда  можно  щупать  руками :  у 
нихъ  слава  есть  вершина  лѣса  (аііііисіо  зуіѵае),  а  богъ  —  высокое 
дерево.  Далѣе,  хотя  г.  Бутковъ,  на  основаніи  Тита-Ливія,  утверж- 


зоііз  гетоіа  езі,  еі  піѵаіі  ГгІ^оге  деіісіа,  Іапіо  заІиЪгіог  согрогіЪиз  Ьо- 
тіпит  еі  ргора^апсііз  "спІіЬиз  соаріаіа ,  зіеиі  еі  сои Іга  отпіз  тегі- 
<3іапа  гедіо,  цио  воііз  езі  Гегѵогі  ѵісіпіог,  ео  зетрег  тогѣіз  аЪипсІаІ,  еі 
есІисашЗіз  тіпиз  езі  аріа  тогІаІіЬиз:  ипйс  рС,  иі  Сапіас  рориіогат 
тиІНіисІІпсз  агеіоо  зиЪ  ахс  огіапіиг  иі  поп  ітптегііо  ипіѵегзи  ііісі 
ѵе$іо  Тіишаі  іепиз  издав  асі  оссісіиит,  Іісеі  сі  ргорт'ііз  Іоси  іп  ей 
зіп§иІ(ь  пипсирспіиг  иотіпіЬиз ,  зу  снега  И  Іатсп  п)осаЬиІо  Ссгтпапіи 
ѵосіісіпг .»  —  Итакъ  Алаунская  Россія  состояла  въ  предѣлахъ  Германіи,  а 
Германія  въ  средній  вѣки  означала  землю  роЪопісорпую ,  народорожда¬ 
ющую  ! ! 

(*)  ЗігаЬоп  СесдарЬ.  ІіЬ.  V.  28.  —  Рііпіі  Ііізі.  N31111.  ЬіЬ.  IV.  сар.  XXV. 
к  За  Дунаемъ  па  сѣверъ:  8суіЬагит  §епІез:  аііаз  Сеіае,  ІЗасі  Котапіз 
сіісіі;  аііаз  Загтаіие ,  Сгаесе  Заиготиіае ,  еоттдие  ІІашахоЬіі,  аиі 
Аогзі:  аііаз  ЗсуіЬае  сіедепегез  сі  а  Зегѵіз  огіі,  аиі  Тго^1о(1у1ае,  пюх  Аіа- 
пі  еі  Кохоіапі.  8ирегіога  аиіет  іпіег  БапиЪіит  еі  Нугсіпит  заііит 
изцие  асі  Рагшопіса  НуЬегпа  Сагпипіі,  Сегтапогитдие  іЬі  сопГіпіит, 
сашроз  еі  ріапа  Іаяудез  Загтаіае:  пюпіез  ѵего  еі  заііиз  риізі  аЬ  Ьіз 
ІЗасі:  а<1  РаіЬуззит  атпет.  А  таго  зіѵе  Бигіа  езі  а  8т>із  гс^подпе 
Раппіапо  сііѵітегіз  еоз,  асіѵегза  Вазіегпа  ІспспІ,  аіііцис  гп/іе  Ссппа- 
пт. . .  «  Ср.  Сеодгаріі.  ІІаѵепп. 
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даетъ,  что  Гирцшіская  земля  названа  такъ  отъ  изобилія  ржи 
(Негз),  однакожъ  н  это  несправедливо:  ибо  опять  не  съ  корня  на¬ 
чинаетъ.  Коренное  слово  ржи  есть  ростеніе  (рогъ).  Итакъ,  что  же 
значить  земля  Боновъ?  —  Земля  лѣсовъ.  На  то  есть  много  доказа¬ 
тельствъ:  Богемія  есть  по  превосходству  Нугсіиіа  (Очсу-піа,  одкод. 
Тѵ()ХОС,  Бг§і\  Аогзі,  Ого82?),  и  даже  называется  8у1ѵіа,  Игеѵоша, 
Віііѵопіа  (**).  Тацитъ  (въ  Сгегнаапіа)  сильно  поддерживаетъ  мысль, 
что  Богемія  получила  имя  отъ  лѣсовъ:  «  гаапеі  асПшс  ВоіЬеті  по- 
шеп  8І"пііІсаЦие  Іосі  ѵеісгет  тстогіат ,  срілтѵіз  тиіаііь  сиііогі- 
ІШ5  (***),»  то-есть:  «хотя  Галло-Богн  и  выгнаны  отсюда  Даками , 
однакожъ  имя  Богеміи,  данное  ей  Галлами,  осталось  при  пей:  ибо- 
оно  хорошо  характеризуетъ  мѣстность  страны))  (****).  Почему  же?' 
Именно  потому,  что  на  Кельтскомъ  (Фра пко-гал  ьскомъ)  языкѣ  Ьоіз. 
значить  лѣсъ.  Отсюда  народъ  Воіі,  Во]агіі ,  бояринъ,  т.  е.  панъ, 
лѣхъ,  владѣлецъ  лѣсовъ  (*****)•  Сверхъ-того  слово  Ьоі$  съ  Нѣкоторы¬ 
ми  измѣненіями  есть  слово  обще-Ёвронейское.  Славянская  Форма 
его  есть  Букъ,  Бопхъ ,  Богъ ,  Бугъ.  Даже  святѣйшее  имя  Бога 
(Ѳеод,  Беиь)  взято  отъ  дерева,  отъ  лѣса  (Букъ,  Богъ),  ибо  Славяне- 
язычники  съ  глубокой  древности  покланялись  дереву,  дубу,  роіценыог 
столбу  (*♦****),  почему  они  въ  Пруссіи  и  названы  БиІісШ,  т.  с.  дре¬ 
вопоклонники.  Отъ  слова  Богъ  произошло  слово  богатый ,  т.  е.  оо- 
ладатсль  лѣсовъ,  и  названія  народовъ:  Тол  сто -боги  (То1І8Іо-Ьо§і), 
(*)  или  Толсто-Фалы  (Таі  -  Гаіі  (**),  Толсто  -  деревцы  *,  СІ8іо-Ьо§і,. 
сазІс-Ьоді  ,  Часто-деревцы  *,  8а-Ьосі  (***),  Залѣсцы  ,  за- Буковинцы,. 
Трансильванцы*,  Межибожье  —  междулѣсье.  У  Тевтоновъ  совершен¬ 
но  то  же  словопроизводство:  слову  Богъ  соотвѣтствуетъ  Си  И,  СоЦ 

Г)  Сынъ  Отечества.  1859.  Августъ. 

(**)  Согриз  Нізіогіагиш  іпеііі  аеѵі  а  8.  С.  Ессагсіо,  Т.  I.  1  гапсоГигІі  сі 
Ьірзіае  МБССХЬ  III.  Аппаіізіа  5ахо  (асі.  апп.  9/  1  сі  1115).  Бъ  Соі— 
сіазіі  сіе  Кедпо  ВоЬешіае,  рагз.  II.  р.  157. 

(***)  Срав.  ЗігаЪопіз  Сео^гаріі.  ЬіЬ.  У.  2.  VII.  8. 

(****)  ЗігаЪоп  Сеодгаріі.  ЬіЬ.  УІІ.  с.  15. 

(♦****)  Срав.  Слав.  Древпостн  Ша^арика.  К  и.  Ш.  стр.  285. 

^****+*^  Сезсіп’сіііе  ѵоп  Б.іі"сп  ішеі  Роштегп,  ѵоп  ВагІІюІсЬ  1859.  8.  505,  505. 
Ср.  Тасіі.  Сегтапіа  сар.  XXXIX:  о  (Зешпопез)  зіаіо  Іетроге  іп  хуі- 
ѵсип,  аи^игііз  раігчт  еі  ргізса  Гогтісііпе  тегат,  отпез  еіизсіепѵ  зап- 
етиіпіз  рориіі  Іе^аІіопіЬиз  соёипі,  саезосріе  риЫісе  Ьотіпс  ссІеЬгапІ 
ЬагЬагі  гііиз  ЬоггегкЗа  ргіпюгйіа.  Езі  еі  аііа  Іасо  гсѵсгспіиі. —  Не  есть 
лп  это  «Зуіѵсзсспз  Ыоіаігіа /»  по  выраженію  Латинскаго  писателя. 

(*)  ЗігаЬопіз  Ссо^гаріі.  ЬіЬ.  XXI.  9,  17. 

(**)  См.  Аттіапі  Магсеіііпі  ІііЬ.  XXXI.  Не  Гаі-Гаіі  ли  у  Нестора  Дііік. 
сн.  ч.  I.  стр.  29)  названы  Томовшіы,  или  Тиверцы  въ  Великой  Скиоіи? 

(***)  РІОІОШ.  Ссо^гаріі.  ЬІЬ.  III.  Сар.  V. 
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—-0,15  Скіі — лѣсъ;  §иіі",  богатый.  Названія  народовъ:  Саиіі,  СиШ, 
СиЧопез,  СоіЫ,  Гольтва,  Голяды,  Галшіды,  Гуды  и  т.  д.  имѣютъ 
тотъ  же  смыслъ,  что  Руссъ  и  Богемъ,  т.  е.  лѣсной  народъ.  Богъ 
почему  псвѣпію-отрыгающая  Литва  называетъ  Руссовъ  Гудалш  (*), 
тевтопическая  Русалка  называется  Гудилкою  (**),  а  рѣка  Гутталъ 
Древанцемъ  (***). 

II  такъ,  ясно,  что  Богемія  происходитъ  отъ  слова  Богъ  и  зна¬ 
читъ  Древлянскую  землю;  по  что  она  въ  то  же  время,  вмѣстѣ  съ 
Лузаціею,  Моравіею  и  Силезіею,  есть  голова  Велнкоіі  Германіи  по 
географіи  древнихъ  (Тасііі  Сегтапіл,  Сар.  ХІЛ,  «іи  ІІегтатІигіз 
АІЫз  огііиг  сарае  Оегтапгае  ѵсіиі  {гот  еві}  диа  Іепиз  ОапиЬіо  ргоіе- 
§ііиг,)»это  можно  доказать  всѣми  свидѣтельствами, какъ  древними,  такъ 
н  новыми.  Богемія  всѣмъ  извѣстна,  какъ  страна  пустая,  пустынная,  въ 
чемъ  и  заключается  настоящее  значеніе  слова  Бсрлишіл .  Богемія 
называется  5 оіііис/о  Во]опищ  ТАсвсгіа  Всуогипі(****),  А§ѵрО(;,  Ноггісіит 
Егу  тощ  V авіа  ЗоШисІо ,  Бгъѵаѵ,  5 уЫа,  земля  ГерлііопобЪ  (отъ 
щгцм$)  и  Герліаіідуровъ .  По-этому  она  есть  и  Свевія  ( какъ  назы¬ 
вались  ея  народы)  (*****),  и  Вандалія  т.  е.  пустая  долина,  и  Германія 
(пустыня),  и  Гирцинія  т.  с.  лѣсная  страна.  Во  всѣхъ  названіяхъ  одна 
идея  —  пустая  страна,  непроходимый  лѣсъ.  Рутеній  лѣтописецъ 
именно  называетъ  Богемію  —  пустынею  (******). 

II  Веским  М  акано  ним.  Тамъ,  гдѣ  лежитъ  нынѣшняя  Мора¬ 
вія,  во  времена  Плинія  сидятъ  Аорсы  и  потомъ,  до  нашествія  Геру- 

(*)  Слав.  Древпости  ІПаФарика.  Кн.  I.  стр.  14 0,  141. 

(**)  Русскіе  простонародные  Праздники,  И.  М.)  Снегирева  часть  IV,  стр. 
1,  17.  —  Замѣтимъ,  что  Ру  салка  означаетъ,  какъ  водяную  пимфу,  такъ  и 
лѣсную  шшфу ,  живущую  па  вѣтвяхъ  древесныхъ  ,  въ  рощахъ  (см. 
« Русальную  недѣлю »  въ  сочиненіи  II.  М.  Снегирева).  Слѣдовательно, 
Русалка  соотвѣтствуетъ  Греческой  и  Латинской  Діанѣ  (вуіѵагит  роіепз 
Ріала  у  Горація),  Скиѳской  Орсилохѣ  (огаі-ЫІі — русалка,  въ  Бсжец- 
комъ  уѣздѣ  Тверской  губерніи  «  Солоха  »),  Эфесской  Ортигіщ  Сирской 
Астартѣ ,  и  Саксѣ  Великой  Арменіи.  —  Обрусѣвшее  слово  Гудилка 
происходитъ  отъ  Нѣмецкаго  Сисі ,  точно  также  какъ  слово  годъ 

(а  и  пи  у)  отъ  "исі  или  §0(1-  слово  годъ  у  Малороссіяпъ  и  Поляковъ 
рокъ  у  слѣдовательно,  годъ  — рокъ,  а  имя  «рокъ»  то  же  что  «  русь  » 
(см.  начало  II  отдѣленія,  о  значеніи  имени  Руссовъ)}  и  такъ:  Гуды  іо 
лее  что  Руссы,  а  Гудилка  то  же  что  Русалка,  Нелшянка  (отъ  пс- 
ітшз),  лѣсная  богиня.  — •  Сравните  еще  слова:  «у-годье»  отъ  §иі,  «  у- 
годить  »  Наісіі^еп,  «  голдовникъ  »  у  Бѣлоруссовъ. 

(***)  См.  граммату  нѣмецкаго  ордена  (1-22  г.  въ  Неісіізагсіііѵ.  XXI.  14.) 

(****)  ЗМіп.  НІ5І.  ІЧаІиг.  Бір.  III.  сар.  XXVII.  ЗігаЬоп.  Ссодг.  Бір.  МТ.  (Сеггааііі). 

(*****)  ЗігаЬоп.  Сео^г.  ІлЬ.  VII.  (Сегтапі):  «іп  Ьас  Сегтапіа  е&1  еііат  Зуіѵа 
Негсупіа  еі  Зѵеѵогит  репіез». 

(*т«)ник.  Си.  Ч.  I.  стр.  127. 
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ловъ,  Ли$'і  іи  іпсиііа  зоШиЛіпё  (Ргосор.  Де  Веііо  Соіііісо  ЫЬ.  II. 
с.  14.);  во  времена  Іорнанда,  Руги;  во  времена  Вильгельма-Завоева- 
телл  (въ  XI  в.)  Ки«і  зіѵе  піеііідз  Виззі;  во  времена  Нестора,  Рок¬ 
соланы,  Руссаны,  Морава,  Русь  (*).  Моравія  у  всѣхъ  лѣтописцевъ 
называется  5 ' уіѵа,  рѵо/'ипсіішпт  5 аііив  Шагаііогит ,  доцаод.  Самое 
слово  Моравія,  будучи  произведено  отъ  лѵурави —  растеніе,  должно 
значить  лѣсную  землю,  Русь.  Въ  грамматахъ  Франкскихъ  императо¬ 
ровъ  Моравіею  называется  лѣсистая  Голландія  (**).  По  Русской  гео¬ 
графіи  XVI  вѣка,  извѣстный  мурсівскій  шляхъ  (***)  изъ  Москвы  въ 
южную  Русь,  безъ  сомнѣнія,  значитъ  лѣсной  путь .  Въ  позднѣйшихъ 
Русскихъ  грамматахъ,  Моравія  называется  Моравскою  Пущею  (****) 
(рощею),  конечно  потому,  что  издревле  простирались  сюда  жилища 
Рсисіпогит ,  т.  е.  Пущанцевъ,  или  нашихъ  Древлянъ,  коп  видны 
доселѣ  въ  названіи  Папскихъ  (сосновыхъ)  лѣсовъ  и  болотъ.  и  такъ, 
въ  Моравіи  слово  Ру  сь  замѣняется  названіями  лѣса,  пущи,  дебри  и  т.  п. 

III.  5  о  к  авіа.  —  Всѣми  признано  за  достовѣрное,  что  Сорабъ 
и  Сербъ  —  одно  н  то  же.  По  моему  мнѣнію,  правильное  объясненіе 
слова  Сербъ  есть  важнѣйшая  потребность  Русской  исторической 
критики.  Это  названіе  также  повсемствеиио,  какъ  и  Россъ  и  Аорсъ. 
Сербы  являются  за  Кавказомъ,  Сербы  па  Кавказѣ,  на  Дону,  на 
Дунаѣ,  въ  Карпатахъ,  Сербы  на  Одерѣ  и  Эльбѣ.  Одно  это  обстоя¬ 
тельство  уже  должно  убѣдить  насъ,  что  названіе  Сербъ  не  есть  на¬ 
родное,  а  географическое.  Что  же  значитъ  Сербъ,  или  Сорабъ?  По 
лексикону  Геспера,  ЗогаЪиз  значитъ  агЪоі'  ргосега ,  т.  е.  высокое, 
или,  правильнѣе,  строевое  дерево  (*****).  Въ  этомъ  словѣ  вся  тайна  Сла¬ 
вянскихъ  древностей,  вся  трудность  нашей  исторіи.  Здѣсь  скры¬ 
вается  истина,  что  ЗогаЬш,  Слава  (аВііисІо  8у1ѵае)  и  ВоззепѵѵаІДе, 
или  Віезешѵаісіе,  совершенно  одно  и  то  же,  т.  е.  всѣ  три  названія 
значатъ  высокія  дерева,  велико-лѣсье,  великіе  луки  (Тлі§іі-8огаЬі),  зем¬ 
ля  великановъ  (Кіезе-Гапсі,  \ѴіЫ  ,  \Л  еІоІаЬі).  Отъ  трехъ  названій  вы¬ 
сокаго  лѣса  вышли  три  несправедливо  унизительныя  названія  па¬ 
родовъ:  изъ  ЗогаЪиз — 5епт  (***"*)  (рабъ),  изъ  Зуіѵапиз  (Славянинъ)— 

(*)  См.  въ  Ооісіазіі  сіе  Ке<рю  ВоЬетіае.  Рагз  I.  рр.  452,  45 Ъ.  сі  5е^^. 

(^)  Вт,  КеісЪз-АгсЫѵ.  Т.  Ш.  р.  50  (асі.  ап  904)  Сошііі.  ІліДоѵісі  IV  ішрегаіоз. 

(***)  Книга  къ  Большому  Чертежу,  или  древняя  карта  Россійскаго  Государ¬ 
ства.  Санктпетербургъ,  1858  г.,  стр.  2  и  далѣе 

(****)  Въ  Полномъ  Собраній  Законовъ  Росс.  Имперіи,  грам.  Краков,  митро¬ 
политу  1710,  .генв.  29. 

(***♦*)  Лузаціл  т»  е.  Сорабія  иначе  называется  Ппио/ііа  (Древлянская  Земля, 
древніе  Ідідіі?)  См.  ЬизаіЬсЬё  МегЪѵйгйідкеііеп.  Хсіргід  ипсі  Вийідеіп 

да,  8.  о. 

Славян.  Древн.  ИІаФарика.  Кн.  II.  Стр.  205. 
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сзсіаѵе  (невольникъ),  изъ  Впзвш — Русинъ  (мужикъ  —  деревня,  Сак¬ 
сонскій  И  и  сіа  (*).  Такъ  какъ  во  всѣхъ  трехъ  названіяхъ  видно 
одно  н  то  же  значеніе,  и  именно  значеніе  лѣсныхъ  обитателей,  дро¬ 
восѣковъ,  то  теперь  становится  совершенно  яснымъ,  почему  Визан¬ 
тійскіе  и  западные,  среднихъ  вѣковъ,  писатели,  вмѣсто  5 сіаѵі  и  5 сгЬг\ 
часто  употребляютъ  названія:  ра^апі  (**)  (ѴѴіІ/л,)  Ьотіиез  а^гезіез 
Внльцы  и  Вагры),  Сегѵеііі  5.  Сегѵіііі  (***),  (Вильцы,  Богемцы  и  Со¬ 
рабы),  рл^угііае,  ѵіііапі,  Зуіѵапі  еЬ  інопіапі  (кабальные),  гиз-іісі:  ибо 
всѣ  сін  названія  суть  синонимы  Славянина,  Серба  и  Русса.  Имя 
8о7-аЪив  отразилось  въ  древнемъ  имени  Сгѵассіа  (****)  ,въ  Римскомъ 
Иг Ьв  (*****)  срубъ  \  вт»  Русскомъ  срубъ  (срубленная  изъ  бревенъ  изба), 
въ  Бѣлорусскомъ  слбръ  —  родичъ  (Ггаіег  ^етгапш !),  въ  Рязанскомъ 
шабёръ  (изъ  заЬіг)  батракъ,  казакъ,  дровосѣкъ.  Если  такимъ  обра¬ 
зомъ  Сербъ,  Славянинъ  и  Руссъ  суть  одно  и  то  же  понятіе  на 
трехъ  діалектахъ,  то  можно  замѣнять  ихъ  одно  другимъ  и  третьимъ?  — 
Точно  такъ ;  это  подтвердилось  всѣми  лѣтописями  Византійцевъ, 
западныхъ  Латинскихъ  писателей  и  Русскихъ  лѣтописей! 

Итакъ,  Огсу-піае  8у]ѵае.  значатъ  лѣса  Аорсовъ,  Руссовъ,  а  Испо- 
лн  но  вы  Горы  (Віезеп-СеЬіі^е)  —  Русскія  горы,  покрытыя  страш¬ 
ными  лѣсами. 

IV-  Тек  к  а.  \Ѵаоікокнм.  Наконецъ  мы  приблизились  къ  само¬ 
му  спорному  пункту  Русской  исторіи.  Кто  такіе  Варяги-Русь?  Отку¬ 
да  пришли  Варяги- Русь?  —  Вопросы  важные  въ  Русской  исторіи! 
Діыо  идетъ  о  томъ:  могла  ли  Русская  земля  сама  изъ  себя  произ¬ 
вести  монархическую  власть  и  начать  великую  государственную 
исторію?  Славянское  племя  Русской  земли  имѣетъ  ли  само  въ  себѣ 
зачатокъ  государственнаго  порядка,  или  это  сѣмя  исторической  жиз¬ 
ни  брошено  въ  нее  бродягами  Скандинавіи?  Дѣло  вопіющее  во 
всемирной  исторіи!  Байеръ  и  Шлсцеръ  рѣшили  его  невыгодно  для 
Россіи.  Нашъ  Ломоновъ,  съ  однимъ  своимъ  геніемъ,  безъ  Фоліан¬ 
товъ  и  цнтатовъ,  вышелъ  на  нихъ  и  упорно  защищалъ  національ¬ 
ность  Русской  исторіи. 

Варяги-Русь  пришли  изъ-за  моря-  слѣдовательно,  они  пришли 

С)  Ьех  Захотим:  «(^ій  поѣііет  асскіепі  ІССССХЬ  зоі.  сотронаі,  Шкк  ^ио(1 
йісііиг  арікі  Захопез  СХХ.  Зоіісі. . .»  Въ  Ярославовой  Правдѣ,  сг  9. 
«Аще  будетъ  русичъ ,  либо  грндинъ  (дворянинъ,  жцтый,  огнищанинъ?] 
либо  купчина...» 

С*)  Согр.  ИІ5ІОГ.  Месііі  А'еті.  а  Ессагсіо  1795.  Ьірзіае.  Т.  II.  р.  575. 

('")  Слав.  Древн.  ІІТаФарика.  Кп.  I.  Стр.  509. 

Г***)  Сербія,  или  Заѵагіа  (Градичи,  Зіасіісі,  СгаЛпді?)  Птолемея  (Глѣ  II  Сар.  XV) 
но  нынѣшнему  есть  Грецъ  (!!). 

(*****)  Ср.  БгЬіиіп  —  Сорабія  у  Птолемея. 
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изъ  Скандинавіи.  Вотъ  силогизмъ  шлсцеріапъ !  въ  подтвержденіе  они 
приводятъ  указанія  лѣтописей,  что  былъ  какой-то  пародъ  К/юз  ех  дене¬ 
те  Зѵеопит:  это  извѣстіе,  почерпнутое  изъ  Вертинской  лѣтописи,  счи¬ 
тается  у  Шлецеріаиъ  самымъ  сильнымъ  доказательствомъ  происхож¬ 
денія  Руссовъ  отъ  Шведовъ  или  отъ  Норманновъ-Тевтоиовъ.  При 
посольствѣ.  Греческаго  императора  Ѳеофила  къ  императору  Лу- 
довику  Кроткому  находились  люди,  кои  себя,  т.  е.  пародъ  свой  на¬ 
зывали  Россаліи  (Кіюз)  и  говорили ,  будто  они  отъ  ихъ  Хапана 
отправлены  къ  Греческому  императору  для  дружбы.  Императоръ 
Лудовнкъ  усумпился  въ  истинѣ  ихъ  показанія*,  велѣлъ  изслѣдовать, 
и  открылось,  что  они  отъ  рода  {^епь)  Свеоновъ ,  и  что  они  лазутчики. 
Я  нехочу  опровергать  сего  доказательства  *,  но  только  хочу  замѣтить, 
что  шлецеріапе  слишкомъ  на  скорую  руку  воспользовались  симъ 
доказательствомъ.  Во  1  хъ:  точноли  справедливо  открытіе  Людовика? 
что  они  отъ  рода  Свеоновъ?  Должно  полагать  что  не  Россы  посоль¬ 
ства  сказали  о  себѣ,  что  они  Свеоны,  а  самъ  Лудовикъ  догадался. 
Справедливали  же  сія  догадка?.  По  справкѣ  оказывается:  а)  что  во 
времена  Лудовика  Кроткаго  Свеоиами  называли  Шведовъ,  Норвеж¬ 
цевъ  и  Датчанъ  \  Ь)  Славяне  были  перемѣшаны  съ  Датчанами*  с)  Франк¬ 
скіе  географы  на  сѣверъ  далѣе  Свеоновъ  ничего  непопимали,  и  про¬ 
странство  Свеоніи  принимаемо  было  неопредѣленно. —  Во  2  хъ):  сло¬ 
во  Хакаиъ ,  СЬасашіз,  употреблено  Россами  для  означенія  нарицатель¬ 
наго,  а  несобственнаго  имени  Царя  («ерюз  гех  іііогиіп г  С/тсапиз 
шсаЬиІо  еі  соеіг.  «)*,  а  Каганъ  есть  названіе  Государя  у  Дунайскихъ, 
Днѣпровскихъ,  вообіце  Русскихъ  Славянъ .  Вт,  Швеціи  государи  ни¬ 
когда  не  назывались  Каганалш ,  слѣд.  это  мѣсто  Вертинской  лѣто¬ 
писи  весьма  двусмысленно:  а)  оно  рѣшительно  доказываетъ,  что 
Россы  Славянскаго  племени*  б)  оно  заставляетъ  полагать,  что  меж¬ 
ду  Свеоиами  былъ  народъ  Л//оз. 

Послѣднее  основаніе  шлсцеріапъ ,  Русскія  названія  Днѣпров¬ 
скихъ  пороговъ,  кажется ,  убѣдительно  опровергнулъ  Эихвальдъ, 
объяснивъ,  что  Готскія  названія  пороговъ  могутъ  восхо¬ 
дить  къ  временамъ  владычества  Готовь  въ  Черноморьѣ.  —  Прочія 
основанія  шлёцеріанъ  слишкомъ  слишкомъ  нетверды  :  что  значатъ 
бѣдныя  доказательства  ихъ  отъ  Упландскаго  КоЛзІа^сть  ,  и  отъ 
Финскаго  названія  шведовъ  Руопифьліи ,  противъ  цѣлаго  лѣса 
аргументовъ,  представляемыхъ  славяннстами,  противъ  классическихъ 
мѣстъ  Геродота,  Страбона,  Плинія,  Птолемея  и  самаго  лѣтописца 
Нестора?— Будемъ  безпристрастны  въ  рѣшеніи  вопроса,  столь  долго 
рѣшаемаго  критиками.  Уступимъ  шлёцеріанамъ,  что  Шведскіе  Готы 
у  Финновъ  могли  называться  Руотцалш ,  ибо  они  были  народъ 
лѣсной.  Уступимъ  даже  и  въ  томъ,  что  Варягами  въ  Несторово  время 
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(къ  XI  вѣкѣ)  назывались  и  Шведы,  н  Норвежцы,  и  Датчане.  Всё  правда. 
Допустимъ  съ  г-мъ  Сенковскимъ,  что  Норманны  могли  иногда  на¬ 
зываться  Руссами,  ибо  первые  Норманны,  отъ  коихъ  это  имя  перешло 
на  весь  сѣверъ,  были  Нордалъбинги  (ІЧогсі — Ііисіі,  ІЧошіаппі  *),  Сла¬ 
вянскіе  разбойники,  гг  потому-что  слово  Урлшпе  (Ормане  тожъ)  есть 
синонимъ  названій  Руссовъ  и  Татаръ,  и  что  Норманны  суть  при - 
тельцы  съ  Дона  **).  Можемъ  согласиться  даже  съ  профессоромъ 
Крузе,  что  Руссы  были  Датчане,  ибо  сіе  послѣднее  названіе  даже 
во  времена  Карла-Великаго  исключительно  принадлежало  Славянамъ 
Вагріи,  и  самое  имя  Насі  (т.  е.  Датчане)  заключаетъ  въ  себѣ  имя 
Славянъ.  (Согриз  Ызіогіагит  Месііі  Аеѵі,  а  Ессагсіо.  Т.  II.  Ілр- 
зіае,  р.  105,  106  Тгап.  Ьисіоѵіеі  Рііі.  Тамъ  же.  Согпеѵі  СЬгопісоп. 
асі.  ап.  864.  р.  469.) — Все  правда,  все  правда.  Варягами  назывались 
(въ  Несторово  время!  въ  XI  вѣкѣ!)  и  Датчане,  и  Шведы,  и  Нор- 
вержцы;  но...  не  смотря  на  то,  настоящіе  Варяги-Русь  отнюдь 
не  Скандинавы,  не  Тевтоны,  (см.  выше,  стр.  15,  14,  45,  50,  51). 

Родина  Варяговъ  есть  Вагрія  (нынѣшняя  Голштинія)  и  земля 
Лутичей,  или  Вильцевъ.  Названія  Вагръ  и  Вильцъ  совершенно  од¬ 
но  и  то  же.  Вагръ  (\Ѵаг§г)  есть  Волкъ,  и  Вильцъ  (Вилкъ)  есть 
Волкъ  же,  и  обозначаютъ  лѣснаго  жителя.  Что  Вагрія  означаетъ 
лѣсъ,  то  доказывается  еще  названіемъ  Голзатш,  которое  она  до- 
сихъ-поръ  носитъ.  Голзатія  (Ноігаііа  сегѵісоза!),  по  сознанію  са¬ 
михъ  нѣмецкихъ  лѣтописцевъ,  значитъ  лѣсная  зслілл :  «Ноігаіі  а 
Зуіѵі»  (Ноіг)  зіе  сіісіі  »(***)  говорятъ  они.  Здѣсь  въ  средніе  вѣка  бькгь 
страшный,  исполинскій  лѣсъ,  называемый  высотою  лѣса,  аііііисіо 
Зуіѵае  (**’*),  Воззсп-ѴѴаІсІе ,  Огеѵаіі  (*****)•  а  по  этому  обстоятельству 

(*)  Зсгірі.  Кепіт  Вгипз\ѵ.  ЬеіЬпііхіі  Т.  1.  р.  277.  СЬгопісоп  (ЗѵсйІіпЪигд. 
ай  ап.  804.  Траизальбішги  (Вагры)  здѣсь  названы  также  Саксонцами. 
Вотъ  какъ  понимали  Франкскіе  ГеограФы  націю  Норманновъ:  «ІЧогйтаппі 
ргосейепіез  йе  8  сап /іа  іпзиіа,  ^иае  ]Мог\ѵедіа  Йісііпг,  іи  ^иа  ЬаЬііапІ 
С 01  іа  еі  Нищ  (?!),  аЦие  Васі  еі  с.  »МопитепІа  Сегтапіае  Нізіогіса, 
ей,  РегСх  Тот.  1,  СЬгопісоп  йе  дезііз  ІМогтаппогшп  іп  Ггапсіа.  рад.  552. 

(**)  Аппаіізіа  8а\о  (ай.  ап)  1055)  р.  484:  «Хогітаппі  ѵего  ЬагЬага  Ііпдна 
циаьі  Ьоіпіпез  зеріепігіопаіез  йісіі  зипі,  со  ^иой  ргітит  аЬ  іііа  типйі 
рагіе  ѵепегіпі.  И і  аиіет  аппоз  Геге  СѢХѴІ  йисе  ^ѵойат  Коііопе  потіпе 
а  Зсуііиа  іп/егіогі ,  сщае  езС  зиЬ  Лзіа,  а  /Іиітіпе  Тапаі  ай  адиііопепь 
е&гезьі  аіеріе  ре г  осеапит  асСі»  еі  саеі. 

(***)  Ясгіріог.  Ііегпт  Вгипзѵісепз.  ЬеіЪпіІгіі  Т.  1.  р.  774 — 780.  Іп  Ѵііа  Ѵісе- 
ііпі  АгсЬіерізсорі.  Егроійі  Ілпйепѣг.  Зсгірі.  К.  Сегтап.  4706  (Айат.  Вге- 
тепз.  р.  48.) 

(****)  Аппаіізіа  8ахо  ай.  805. —  Въ  Лейбницѣ:  (Ѵііа  Ѵісеііиі  АгсЬіерізЬорі  Т.  1. 
р.  774—780): 

«Іпзнрсг  Ноіігаііз  Іоссь  пето  г  пт  Іосаііз 
«Наес  езі  ИЬегІаз,  Ьаес  езі  сопссзза  роіезіаз.» 

(*****)  Несторъ  Шлрцера,  Ч.  4.  стр.  148. 
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Багрія,  вмѣстѣ  съ  землею  Вяльцевъ,  называлась  Славіею:  ибо  Внлъ- 
ціл ,  называясь  Славіею,  въ  лѣтописяхъ  означалась  иногда  именемъ 
Сильвіи  (*),  называлась  землею  Болотовъ,  Великановъ  (ѴіЫ  а  Гог- 
іііікііпе  8Іс  сіісіі  (** (***)),  Велнко-градцевъ  (Мек леи-бургъ),  Л яхіею,  зем¬ 
лею  Руте  по  съ ,  или  Русиновъ.  Однимъ  словомъ,  если  Россія  озна¬ 
чаетъ  лѣсную  землю,  то  Багрія  и,  сопредѣльная  ей,  Вильція  долж¬ 
ны  называться  по  превосходству  Россіею.  Кругомъ  лѣса,  стрпш- 
ные  лѣса  («Іегга  Іюітогіз»),  Боязнь  Посмотрите,  какое  здѣсь  сбо¬ 
рище  лѣшихъ!  Самые  Голцаты ,  а  зуіѵіз  зіе  сіісіі,  81аѵі  Наізіі  (****) 
(отъ  Гай — роща),  Раіті  е!  ѴегЬіапі  (подлинникъ  и  переводѣ  вмѣ¬ 
стѣ),  1\аті  еі  Ѵііісі  ('*"*)  (опять  подлинникъ  и  переводъ),  т.  е.  Вяти¬ 
чи  земли  Ляховъ,  Ьесшопез,  Пенсіей  (Лѣснчи)  Пепхлпіпі,  Пеоиііі 
тожъ,  Югеѵап,  и  ггр.  и  ир.  А  если  перейдемъ  на  правый  берегъ 
Одера,  то  намъ  откроется  вся  Велико — Германская  дебрь,  вся  Вап- 
долія,  или  долина  Германовна,  весь  ужасъ  Лѣснаго  Царства:  Вп- 
$*іі,  Виіепі,  КозсР  тожъ,  древопоклоппнки  Рутиклін,  Брусья  и 
Брустеры  (Вгеисі  еі  Вгнсіегі),  Вары,  Варнсты,  Борнсты,  Буры, 
Бораиы  т.  е.  (Боря не,  Боровшій,  Боруски),  Столпы  (Зіоірі,  8і1п- 
рі,  81ирі,  81преі),  Гуттоны,  Готы,  Гуды,  Гольты,  Го  л  яды,  Ляхи, 
Польша,  или  Полѣшье,  Древляне  и  лр.  и  пр.  (******). 

Изъ  всѣхъ  вышеприведенныхъ  названій  Балтійскаго  лѣснаго  на¬ 
рода,  особеннаго  вниманія  заслуживаютъ  Багры,  Славы  и  Столбы 
(8іо1рі).  Багры  иначе  называются  Вереи  (Ѵеіігеі  *),  а  отъ  пнхъ  и 
Море  Балтійское — Версііспиліъ  (**).  Вереи  и  Столбы  одно  и  то  же. 
Какъ  верея  значитъ  огро лысаго  роста  дерево,  великаны-дерево ,  ко¬ 
лонна  (соіитпа,  коломпа),  такъ  и  слава  значить,  ни  болѣе  ни  ме¬ 
нѣе,  какъ  огромной  высоты  дерево,  мачтовое,  строевое  дерево. — 
Посмотрите,  какъ  Верею  и  Славію  переводятъ  на  Латинскій  языкъ 
лѣтописцы  среднихъ  вѣковъ:  Аііііисіо  8у1ѵле  и  8у1ѵіа;  на  ГІемец- 
кій:  Нагг,  В.6ззеіі-\Ѵа1сІе  \  па  Славянскій — Огеѵап;  па  Славлио-Гре- 

(*)  Аппаіез  Ніісіезііеітепзез  асі  ап.  844.  См.  УоНзіапсй^е  ЕіпІеіішГё  /и  сіег 
Веиізсііеп  Зіааіз- Кеісііз- ипсі  К  ау  5  е  г-  0  ез  с1н  с  Ь I  с*,  ѵоп  8.  I.  Оапз.  1721.  В. 
I.  8.  175. 

(**)  Неітокіі  СЬгопіса  8Іаѵогиш.  Сар.  5.  р.  8. 

(***)  Въ  Егроісііі  ІлпсіепЪгцрі ,  1706.  Нщ.  АгсЬіср.  Вгетепз.  р.  55  165. 
аТегга  1іогго7'І8  ТгапзаІЬіпа  еі  ѵа&ісь  Зоіііисіо. . .  » 

(****)  Въ  Егроісііі  ЕіпсІепЬгодіі  8сгірІ.  СЬгопіс.  Асіаті  Вгетспз.  р.  58. 

( '* ****)  Тамъ  же.  II ізіог,  АгсЬісрізсорогит  Вгетепб.  р.  85,  85. 

(♦**”*)Р1о1.  Сео"Г.  ЬіЬ.  II  сар.  XI.  ІіЬ.  II.  сар.  ХѴП.  —  Сегтапіа  Тасііі.— 
Сравните  сказанное  выше  о  тожествѣ  словъ:  досі ,  дисі ,  диі,  годъ, 
ролъ . 

(*)  Аппаіізіа  8ахо  (а<1  ап.  954,  955). 

(**)  См.  соч.  И.  М.  Снегирева  Русскіе  Праздники  и  Обр.  стр.  '181. 
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ческій  —  Юохапі  (4) ! ! !  !  Здѣсь  предѣлъ  критическаго  изслѣдованія 
объ  имени  Руссовъ  и  Славянъ!  Славяне  назывались  5 уЪѵііу  Славяне  на¬ 
зывались  Еохсті/  !  Р  Какой  филологъ  не  соблазнится  здѣсь  вскрыть  та¬ 
инственное  значеніе  слова  Ао первородное  его  значеніе!  Ао^сс  и  Сла 
ва  вмѣстѣ!  Но  какая  это  Слава?  есть  ли  она  ^Іогіа,  «Іоіге,  гелоштёе? 
Нѣтъ,  эта  есть  просто  доска  (**),  бревно,  брусъ,  верея,  ко¬ 

лонна,  столбъ.  и  Славія  есть  земля  етолбенская ,  верейская,  коломен¬ 
ская!  Эта  слава  есть  >8а  иіе,  Негтепзаиіе,  8у1ѵа,  8а1ѵа,  8а1аѵа,  2е1а, 
8а1а,  Яаіигіа  (***  Болгарія  'Волжская,  по  опредѣленію  Армянскихъ  ге- 
ограФОвъ).  Отъ-чего  же  ІЗохапі  такъ  рѣдко  упоминаются  въ  лѣто¬ 
писяхъ  и  граматахъ  среднихъ  вѣковъ?  Напротивъ,  они  упомина¬ 
ются  очень-часто  въ  искаженномъ  названіи  Дета  (Оаеі,  Юапі). 
Дополнимъ  исторіею  Филологическое  объясненіе.  Коментаторъ  Ара¬ 
ба  Назира  говорить:  (444+)  «Сіе  (Балтійское)  море ,  называемое  Варяж¬ 
скимъ,  есть  заливъ  западнаго  океана,  который  отъ  сѣвера  Испа¬ 
ніи  всходить  въ  землю,  простирается  по  сѣверу  отъ  земли  Славянъ, 
и  пройдя  мимо  земли  Вазенговъ  (чит.  Варенговъ),  народа,  обитаю¬ 
щаго  на  берегахъ  онаго,  и  состоящаго  изъ  ліодей  -рослыхъ  и  свар - 
лысыхъ*  къ  востоку  дотекаетъ  до  царства  Китайскаго.»  А  Д  имепіки 


(*)  СезсЬіеЬіе  ѵоп  Іііі^еп  ішеі  Роштегп,  ѵои  Г.  \Ѵ.  ВагііюМ.  1859.  Иаіп- 
Ьш’§,  5.  255. 

(**)  Замѣчательно,  что  Страбонъ  (Сео^гарЬ.  ЛіЪ.  ХТ.  4)  на  Дону  (въ  Мео- 
тійской  странѣ)  полагаетъ  народъ  Юозсі,  Л  думаю,  что  они  тѣ  же  Юо- 
лапі ,  названные  у  Іориаидл  (Эе  КеЬия  Сеіісія  Сар.  XXIII.)  въ  числѣ 
покоренныхъ  народовъ  Германарпка  ТахцаналШ  (Тасі/апі). 

(***)  Ггадт.  ІиЦогісріея  сі  §ео"гарЬ.  зпг  Іа  8суіЬіе  еі  саеі.  раг  РоіосЫ .  Т. 
II.  р.  277.  Армянскій  географъ  говоритъ,  что  Германцы  Волжскую 
Болгарію  называютъ  Залурісю.  Ср.  Птолемеевыхъ  За  И  еС  Ра^угіІасу 
жившихъ  въ  сихъ  же  мѣстахъ.  Извѣстно,  что  Заіа  значитъ  то  же,  чго 
Сішііа у  Сага ,  дворъ,  деревня,  жило  (весь),  рл^из  (СЬаІІі,  Саггагі,  Са- 
яагі).  Рудольфъ  Фульдскій  (см.  Каяр.  2еияя — І)іе  Псиіясііеп  ипсі  сііе  Хасіі- 
Ьагяіатгпе.  8.  45)  жившій  90  лѣтъ  спустя  по  разрушеніи  идола  Нр- 
мішеула  (Ігшіпяиі)  на  Эльбѣ,  говоритъ:  «ІѴопёояіз  агЬогіЬия  ГопІіЬиз- 
с]ие  ѵспегаііопет  ехЫЪеЬапІ  8ахопся  (т.  с.  Славяне  Эльбскіс).  Тгип - 
сит  диоцие  Іі%пі  поп  рлгѵае  ша<риІис1іпіз  іи  аІЬипі  сгссіит  яиЬ  (Ііѵо 
срІеЬапІ,  раігіа  сит  Ііпдиа  Ігтіпзиі  арреііап.іея  ,  роосі  Гаііпе  сіісііиг 
ипіѵегзащ  соішппа }  еріаяі  яияііпеня  отпіа.»  Слѣд.  Іппітиі  значить  ко¬ 
лонна.  Надобно  вспомнить,  что  у  Египтянъ  Т^Сб^&ус^ОС, 

назывался  и  Таутъ  (Теиіопея??),  н  изображаемъ  былъ  колонною.  Ко¬ 
лонна,  или  толстое  бревно  у  Французовъ  называется  Зо!іѵаи}  (слово?). 
Меркурій,  или  Гермесъ  былъ  Богъ  крастюслоб/л  (!!/ Р-  Вес  это  нуж¬ 
но  сближать! 

(***’*)  Погодинъ — О  ГГронсхождепііі  Руси.  Стр.  104. 
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(^говоритъ: »Вареіігіі  суть  не  понятно  говорящій  пародъ,  («языкъ  иѣмъ»)$ 
который  не  понимаетъ  почти  ни  одного  слова  (изъ  того,  что  имъ  гово¬ 
рятъ)».  И  такъ,  Варепги  суть  народъ  рослый  и  сварливый!  Варен- 
ги  говорятъ  не  понятнымъ  языкомъ !  Кто  же  не  видитъ  здѣсь  ТТроко- 
піевыхъ  Славянъ — «^епіет  ргосегат  еі  гоЬизІіззітат»?  И  кто  не 
видитъ  здѣсь  слѣдовъ  простосердечной  Русской  филологіи:  «языкъ 
нѣмъ»,  гдѣ  географъ  даеть  замѣтить,  что  эти  Варяги  иначе  зовутся 
Немцами.  Притомъ  Варяги  и  сварливы?!  Кто  же,  въ  самомъ- дѣлѣ, 
сварливѣе  Балтійскихъ  Ляховъ,  Вильцевъ  и  Багровъ,  голыхъ  рес¬ 
публиканцевъ,  народа  безгосударнаго,  вѣчеваго?  (**)  Извѣстно,  что 
Вильцы  и  Вагры  (Зіогтагпі)  называются  еще  Ѵііісі  §епз  еіТега  (***) 
еі;  іттапіз,  народомъ  бѣшенымъ,  горделивымъ,  заносчивымъ.  Не 
ясно  ли,  что  это  сущіе  Новогородцы,  „пуле  и  дикіе  и  невѣжды  (т. 
с.  буяны)?  «Ибо  тіи  суть  люди  Новогородстіи  отъ  рода  Варяжска»  (****}. 

Мѣстность  Балтійскихъ  Варяговъ-Русн  еще  болѣе  уясняется  слѣ¬ 
дующимъ  извѣстіемъ  Араба.  Эбн-иль-Вардн  (♦*♦**)  говоритъ:  «есть  ост¬ 
ровъ  Дармуша,  или  Даремарка  (Бапетагк)  на  западъ  отъ  земли 
Руссовъ  (Вильцевъ?),  гдѣ  росту тъ  огромныя  деревья ».  Теперь  мы 
знаемъ,  гдѣ  ростутъ  огромныя  деревья.  Подведемъ  подъ  это  сказа¬ 
ніе  общеупотребительные  эпитеты  Вагріи:  Аііііікіо  Зуіѵае,  Іегга 
Ъоггогіз,  Іегга  петогоза,  Іегга  сегѵісоза,  Сегѵеііі,  Іегга  а^гезііз, 
В.оззеп-\ѴаІсІе,  НаіЧІсае  Зуіѵае,  Юохані,  ѴеЬгеі,  ЗІаѵі  и  т.  п.  И 
такъ,  земля  огромныхъ  деревьевъ,  здѣсь  упоминаемая  подъ  име¬ 
немъ  Даніи,  есть  Вагрія,  лежащая  на  западъ  отъ  Вильцевъ,  или 
Руссовъ.  Выше  сказано,  что  названія  Дакія  и  Данія  собственно 
принадлежали  Славянской  Вагріи  (равно  какъ  названіе  Норманны) 
и  у  лее  послѣ  перенесены  на  Юттовъ ,  жителей  Киммерійскаго  По¬ 
луострова  (******)  и  другихъ  сѣверныхъ  народовъ. 

,  По-этому  Датчанъ,  часто  упоминаемыхъ  въ  лѣтописяхъ  играм- 
матахъ  среднихъ  вѣковъ,  не  тотчасъ  должно  принимать  за  Тевто- 

(*)  Погодилъ  —  о  Происхождепін  Русл.  Стр.  105. 

(**)  Ргосоріия  сіе  Всііо  СоіЬісо,  ІлЪ  III.  сар.  XIV. 

(***)  Ніяіогіа  АгсЬіеріясор.  Вгешепя.  въ  ЕгроЫі  ІлнсІспЪго%іі  а<1  1057. 

(****)  Рэдзибилов.  Списокъ.  См.  Несторъ  ІПлецера,  ч.  I. 

(+****)  Погодинъ  у  О  Происхожденіи  Руси.  Стр.  107. 

(******) Въ  Граммат.  Карла-Великаго  780  года,  Норманны  названы  ПогМіиЛі^ 
Ыог(1$Ігапіу<лл.  статью  Юрьевскаго  (Дерптскаго)  профессора  Крузе  въ  Жур¬ 
налѣ  Министерства  Народнаго  Просвѣщенія,  1859,  янв,  стр.  52,55.  Не 
явпо  ли,  что  эти  Нод-люди  суть  Вагры,  ІЧогсІаІЬіп "і ,  или  Тгапя-аІЬіп- 
§і,  т.  е.  настоящіе  Славяне?  См.  тамъ  же  стр.  ДО,  58.  —  См.  Согрия 
Іііяіогіагит  Мссііі  Асѵі,  а  Ессагйо ,  Т.  I.  Аппаііяіа  8ахо  (асі  ап.  798), 
р.  152,  162.  Ср.  АгсЬіеріясор.  Вгешепя.  ТІія  Іо  па  сі  Огі^іпез  НашЬнг^. 
Реігі  ЬатЬесіі  въ  ЕгроЫі  Еі  и сіеп Ъго^ іі. 
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новъ.  Въ  первоначальномъ  значеніи  они  суть  Славяне ,  Юасі ,  Боха- 
пі,  Вереи. 

Отъ-чего  же  названіе  Варяговъ  на  южномъ  берегѣ  Балтійска- 
го-моря  со  временемъ  исчезло,  и  на  мѣсто  его  появилось  названіе 
Немцы. ^ — Немцы  названы  такъ,  конечно  не  отъ -того,  что  они  въ 
самомъ  дѣлѣ  «языкъ  нѣмъ»;  а  потому,  что  земля  Вильцевъ  есть  іег- 
га  петогот,  Иетиз ,  земля  лѣсная,  Русь-,  очевидно.  Русакъ  и  Немецъ 
значатъ  одно  и  то  же.  По  сей-то  причинѣ  БиіЬспі  Шварцвальда 
назывались  ^теіез  (Сепз  Сегтаиіае),  Метіігі  (Сепз  Саіііса)  (*); 
Русалка  иначе  называется  Немнянкою,  рѣка  Древанца  Гутталомъ, 
и  вся  Германія  (отъ  ^Е^?]іиод^  Немецкою  землею  (у  Славянъ). 

VI.  3  е  м  л  я  Н  и  ж  н  е  р  е  й  н  с  к  а  я.  Въ  III  главѣ  І-го  отдѣленія  мо¬ 
ихъ  изслѣдованій  показано,  что  Фризія,  Батавія,  Фландрія  имѣли 
свою  Россію  (Низзі  Яапсігепзез,  БиіЬепі)-  остается  знать,  отче¬ 
го  и  здѣсь  появилась  Россія?  Изъ  многихъ  лѣтописей  среднихъ  вѣ¬ 
ковъ  видно,  что  Нижне-Рейнская  страна  была  Іегга  гигаііз  ѵаЫе 
сі  іпсиііа  (**),  называлась  5 уЪѵа  (близь  Трира),  гдѣ  былъ  именно  ра- 
^из  Биіііепепзіз  (***),  называлась  также  и  Морсівіето  (****),  пт.  д.  На¬ 
конецъ,  въ  видѣ  рѣшительнаго  доказательства,  представляю  свидѣ¬ 
тельство  Нестора,  который  береговую  землю  Немецкаго-моря  отъ 
устья  Эльбы  до  Галліи  (до  Сены?)  называетъ  землею  Волошспою ; 
одно  это  слово  объясняетъ  уже  ,  отчего  въ  лѣтописяхъ  упоми¬ 
нается  Россія  Нижне-Рейнская:  Волошская  земля  у  Немцевъ  назы¬ 
вается  \\га1сЪсЫапс1,  т.  е.  лѣсная  земля.  Если  же  была  лѣсная  зем¬ 
ля  па  Нйжнемъ-Рейнѣ,  то  конечно  она  должна  была  называться 
Россіею,  какъ  и  доказано  лѣтописями  и  грамматами. 

VII.  Россія  Дунайская.  Если  правда,  что  Руссъ  есть  сино¬ 
нимъ  Славянина,  то  и  Дунайская  земля  должна  имѣть  своихъ  Рус¬ 
совъ:  ибо  тамъ  были  Славяне.  Кромѣ  того,  что  въ  верховьѣ  Дуная 
были  Ваеіі,  Васаіае,  Васапііі,  Кі^изсі,  Васоизі,  самое  названіе 
Пашіоніи  («Раппопіа  ^ІапсІеГега»),  произведенное  отъ  папъ ,  лѣшій 
(польскій  панъ  есть  владѣлецъ  лѣсовъ,  бояринъ),  подтверждаетъ  эту 
истину.  Ее  орошаетъ  Силъбаиобііъъ  Дунай-,  въ  ней  живутъ  Даки, 

0  Рііиіі  Нівіогіа  ІЧаІиг.  ЬіЬ.  IV.  сар.  XXI.  См.  выше  у  меня,  II  главу  І-го 
отдѣленія  тамъ  показано  ,  что  подъ  именемъ  Немцевъ  наши  лѣтописи 
разумѣли  встьхъ  Западныхъ  Европейцевъ  вообще.  —  Ріоі.  Сео§г.  ЬіЬ.  II. 
сар.  XI.  Замѣчательно  то,  что  въ  верховьѣ  Дуная,  Руракн,  ХешеІеБ  еі 

ІЧетіігі,  Киіепі  еі  Неіѵеііогит  егетиз  совпадаютъ.  Это  Германія,  _ _ 

пустыня ! 

(**)  Согриз.  Нізіог.  Месііі  Аеѵі  е  Ессагсіо ,  Т.  II.  Сіігопісоп  Согпегі  (а<1  ап. 
109Л)  р.  676,  712. 

(’**)  См.  въ  Зсгіріогез  Кегит  Вгипз\ѵ.  ЬеіЪпіігіі ,  Т.  I.  р.  67. 

(4+**)  Ксісііз-Агсіііѵ.  Т.  III.  Сопзіііиі.  Ьисіоѵісі  IV  ішрегаіогіз  (а<1  ап.  90'і). 
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ея  народъ  РгисЫ,  или  Вгеисг  (*).  Въ  Ннжн$| Дунайской  странѣ  бы¬ 
ла  Малая  Скнѳь,  иначе  Нуіаеа  (**),  слѣдовательно,  своя  Малороссии 
свой  малый  лѣсъ.  Наконецъ,  Русская  географія  XIV  вѣка  рѣши¬ 
тельно  подтверждаетъ,  что  Дунай  имѣлъ  свою  Россію;  а  булла  па¬ 
пы  Іоанна  XIII,  что  Славянскій  языкъ  Дунайскихъ  Болгаръ  есть 
языкъ  Русскій  (***). 

И  такъ,  Руссъ  означаетъ  жителя  лѣсовъ,  Сан-лабъ — дровосѣка, 
слива—  высокое,  строевое  дерево.  Надѣюсь,  что  этнмъ  объяснені¬ 
емъ  въ  языкахъ  запада  отнимется  поношеніе  отъ  Славянскаго  име¬ 
ни.  Славянинъ  болѣе  не  рабъ,  а  дровосѣкъ  (Зе^-Іаѵѵ),  ра^апш,  Ъопло 
ацгсБІІз,  ра^угііа.  Славянами  первоначально  назывались  не  только 
наши  Славяне,  но  и  Славяне  Французскіе  (****)  н  Немсцкіе:  всякій  Ев¬ 
ропейскій  мужикъ  былъ  Славянинъ,  ибо  онъ  Низ-іісиз,  Ѵі11аіШ8> 
Зуіѵлпиз,  Ра^аішз,  Сегѵеііиз,  Ыопю  а^гезііз.  Настоящіе  Славяне 
никогда  пн  у  кого  не  бывали  въ  рабствѣ,  исключая  Славянъ  Оде¬ 
ра  и  Эльбы,  кон  мужественно  защищали  свою  Народность,  и  пали 
только  послѣ  долговременной,  упорной  борьбы,  подъ  ударами  Рим¬ 
скихъ  первосвященниковъ  и  императоровъ.  Однимъ  еловомъ:  Сла¬ 
вя /се  суть  народъ  лшгтотш,  съ  лпсоліъ  ровный,  строевой . 

По  всему  видно,  что  Славяне  въ  глубокой  древности  были 
братья  Тевтонамъ:  по  Тевтоны,  какъ  можно  догадываться,  вышли 
ранѣе  изъ  Азіи  въ  Европу.  У  тЬхъ  и  другихъ  основныя  понятія,  ре¬ 
лигіозныя  и  гражданскія,  один  и  тѣже  ;  система  народныхъ  названій 
одна  итаже;  значеніе  сихъ  названій  одно  и  тоже.  Надобно  одна- 
кож  ь  согласиться,  что  Руссъ ,  Славянинъ  у  или  Сербъ*,  суть  названія 
Славянскаго  лѣснаго  народа ;  а  Тевтоны,  Алел  шины  и  франка,  наз¬ 
ванія  Тевтоническаго  лѣснаго  народа.  Общее  же  названіе  Славянъ 
и  Тевтоновъ  есть  Гсрліашт.  Гдѣ  бы  ші  встрѣтилось  названіе  Ру ссъ> 
въ  Испаніи,  въ  Галліи,  въ  Белгіп,  мы  можемъ  объяснять  сто,  какъ 
мѣстность  племени  Славянскаго,  можетъ  быть  и  давно  оставленную 
симъ  племенемъ.  Весьма  замѣтно,  что  пл  с  мя  Славянское  То  ста  в  л  я  етъ 
нижній  слой  сѣверной  Европы  почти  до  Ренна,  п  образует  какъ 
бы  острова  во  Франціи  и  Испаніи.  Но  ісь  востоку,  въ  сосѣдствѣ  Тев¬ 
тонской  Европы,  оно  лежитъ  на  поверхности  земли,  распростертое 
безъ  внѣншей  связи  н  безъ  возбужденія  единой  гражданстве  иной 
жизин.  Оно  живетъ  будущностію,  надеждою,  что  вновь  возстанетъ 
великій  Царь  Волги  и  воззоветъ  ихъ  къ  единому  великому  знамени, 

(*)  Рііпіі  НЫ.  Ктіиг.  ІлЬ.  ІИ.  сар.  XXVIII.  ЗігаЬ.  Ссодгаріі.  ІлЬ.  VII 
(Раппопіа)  Ріоіошсі  Ссодг.  ІлЬ.  И.  сар.  XVI.  XI. 

(**)  Славян.  Древности  ШаФарика.  іхіі.  II.  стр.  1/2. 

(***)  Аппаіізіа  5ахо  (ай  ап  967). 

Г**4)  ѣгапсі  8а!і,  Ггапсі  Зеіаѵі—тѣ  же  Славяне,  Пагприты,  Дворяне. 
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Тчъ  знамени  не  разрушенія,  а  общаго  успокоенія  въ  нѣдрахъ  се¬ 
мейственнаго  быта,  который,  кажется,  предоставлено  развить  Сла¬ 
вянскимъ  народамъ.  Царство  мира  и  любви  имѣетъ  семейственную 
«Форму,  —  Форму  данную  отъ  природы  н  духа,  а  не  изысканную, 
не  созданную  преходящими  вѣками  исторіи. — Когда  настанетъ  судъ 
исторіи,  Тевтонскій  міръ  отдастъ  Славянамъ  всё,  что  имъ  взя¬ 
то  у  нихъ  въ  теченіи  3 500  лѣтней  его  жизни.  Ие  своими  Хазар¬ 
скими  саблями  Славянскій  міръ  грозитъ  Тевтонамъ,  а  Славянскою 
цавиллзаціею ,  первородными  Формами  человѣческаго  быта,  грозитъ 
ему  преемиичествомъ,  званіемъ  наслѣдника  во  всемірной  исторіи. 
Славянскій  духъ,  по  волѣ  Пропидѣнія,  возлюбилъ  себѣ  мѣсто  въ 
предѣлахъ  Россіи:  ибо  наш  Россіи  есть  старѣйшее,  общее  имя  для 
всѣхъ  Славянскихъ  народовъ ;  здѣсь  родила  и  колыбель  всѣхъ  Сла¬ 
вянскихъ  пародовъ:  здѣсь  только  Славянскій  духъ  можетъ  развер¬ 
нуть  свои  орлиныя  крылья,  и  Припять  выспренній  полеты  Имперія 
Карла  Великаго  совершилась- настанетъ  новый  аиръ  и  новая  жизнь, 
•жизнь,  возвращающаяся  отъ  запада  къ  востоку.  Тамъ  на  востокѣ  еще 
не  изчезли  лагери  Аорсовъ ,  оставленныхъ  ими  на  пути  изъ  Азіи  въ 
Европу,  не  изчезли  военныя  дороги  Аланъ  и  Хазаровъ,  ходившихъ 
строить  и  обновлять  въ  Азіи  государства.  О,  какую  великую  судь¬ 
бу  готовить  Провндѣніе  для  Россіи!  Мы  не  доживемъ  до,  тѣхъ  вре¬ 
менъ,  когда  раскроется  вполнѣ  Славянская  жизнь,  но  потомки  на¬ 
ши  вспомянутъ  пасъ,  что  аіы  приготовили  имъ  великую  судьбу  въ 
Исторіи.  Настоящее  вреаія  сѣетъ  сѣмена  великой  будущности  Сла¬ 
вянскаго  міра. 

Славяне,  гов'оря  вообще,  отстали  отъ  Тевтоновъ  именно  по¬ 
тому,  что  они  имѣли  слишкомъ  рьяный  духъ,  н  къ  большей  невы¬ 
годѣ,  духъ  односторонне  развитый.  Не  было  ни  одного  народа  сре¬ 
ди  Славянскихъ  племенъ,  въ  коемъ  бы  всѣ  стихіи  гражданствен¬ 
ной  жизни  соединились  для  построенія  быта  прочнаго,  способнаго 
къ  дальнѣйшему  развитію.  Въ  каждомъ  Славянскомъ  народѣ  было 
только  одно  народное  сословіе  дѣйствующимъ всѣ  же  другія  были 
мертвыми,  страдательными.  Что  можетъ  быть  отважнѣе,  храбрѣе 
дружины  Аваровъ?  по  изъ  нея  ничего  не  вышло  кромѣ  храбраго 
поколѣнія  Сербовъ.  Волгаре  были  дворянство  и  больше  ничего: 
мы  знаемъ  скоро-преходящую  славу  ссго  народа.  Богемія  (Чехія)  скоро 
увлечена  была  звездою  Тевтонскаго  міра.  Надежда  оставалась 
па  Польшу  и  Россію.  Польша  никогда  ие  была  государствомъ: 
опа  была  тевтопизованная  казацкая  община  —  энергическая  ,  по 
сиротствующая  стихія  государственная!  Поляки,  по  рожденію  сво¬ 
ему,  будучи  храбрымъ  Славянскимъ  Козачестьомъ,  отреклись  оть 
своихъ  родичей,  и,  пресмыкаясь  предъ  Тевтонами  и  Римомъ,  втоп- 
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тали  въ  землю  свою  меньшую  братію,  погребли  на  всегда  городскія 
и  сельскій  быть  своего  простопародія :  никогда  и  нигдѣ  человѣче¬ 
ство  не  было  столько  презираемо  и  утЬшаемо,  какъ  въ  Польшѣ; 
съ  нимъ  погибла  здѣсь  основная  стихія  государственная.  Европа 
никогда  искренне  не  усыновила  Поляковъ :  Императоръ ,  разда¬ 
вая  титулы  ,  считалъ  ихъ  вассалами  ;  новорожденная  Прус¬ 
сія  —  будущею  военною  добычею  ;  а  Папа  погубилъ  нхъ 
навсегда,  неумѣстною  ревностію  о  своемъ  владычествѣ.  Польское 
дворянство  осталось  безъ  народа,  по  съ  изящными  Формами  Евро¬ 
пейскаго  васалла.  Какой  славный  урокъ  для  Славянскихъ  племенъ. 
О  духъ  подражанія!  О  пагубное  самосознаніе! 

Чѣмъ  болѣе  порицаютъ  насъ  Тевтоны,  тѣмъ  болѣе  мы  должны 
гордиться  собою.  Это  значитъ,  что  мы  не  Тевп  іонизованное  ничто . 
Русская  земля  имѣетъ  всѣ  стихіи  для  образованія  великаго  государ¬ 
ства  и  великаго  народа.  Первоначально,  эти  стихіи  были  разбросаны 
по  всему  пространству  Русской  земли,  и  ни  одна  изъ  нихъ  сама 
по  себѣ  не  была  достаточна  для  основанія  Государства.  Вѣра  сое¬ 
динила  ихъ,  и  возникла  великая  Имперія.  Весь  югъ  Россіи  на¬ 
полненъ  самыми  энергическими  стихіями  дворянства.  Что  можетъ 
быть  воинственнѣе  Алановъ,  Хазаровъ  и  Казаковъ?  Чистое  марці- 
алыюе  начало  Русской  земли;  но  это  еще  не  Государство.  Кіевская 
Россія  начинаетъ  соединять  стихіи  разнородныя :  здѣсь  является 
казакъ  и  селянинъ.  Но  казакъ  забилъ  бы  селянина  въ  Россіи  , 
еслибъ  Кіевъ  остался  навсегда  столицею  Государства.  Кіевское  го¬ 
сударство  одного  сложенія  съ  Польскимъ  ,  съ  тою  разницею  ,  что 
Польское  еще  испорчено  Тевтонизмомъ:  слѣдственно  еще  менѣе  могло 
сдѣлаться  истиннымъ  государствомъ.  Не  легче  было  бы,  еслибъ  Ря¬ 
занцы,  опираясь  на  Донъ  и  Кавказъ,  одержали  верхъ  надъ  прочи¬ 
ми  племенами.  Это  гордое  племя  въ  конецъ  запустошнло  бы  Русскія 
села  и  города.  Діаметрально  противуположеиъ  Козачеству  юга 
великій  Новгородъ  съ  его  колоніями  и  Факторіями :  народъ  смердъ, 
торгашъ  и  плотникъ ;  народъ  упорный ,  закоспѣлый  въ  сознаніи 
своей  личности  и  въ  любви  къ  отечеству.  И  здѣсь  то  же  не  могло 
образоваться  государство:  не  доставало  благороднѣйшихъ  стихій 
народныхъ.  Искони  разумный  Новгородъ  нуждался  въ  воинскихъ 
дружинахъ  Варяговъ'*  и  Кіевскихъ  Князей  ;  искони  дружины  Рус¬ 
скія  нуждались  въ  жаловал ьѣ  Новгорода.  Изъ  этого  образовался 
союзъ  Русской  земли,  сперва  по  условію,  а  потомъ  вѣчный,  без¬ 
условный:  Новгородъ  поддался  Москвѣ.  Москва  основана  въ  землѣ 
Рязанскихъ  Вятичей,  на  безразличномъ  пунктѣ  всея  Россіи:  въ  пей 
пресѣкаются  всѣ  стихіи  Русской  земли;  здѣсь  граница  Кіева,  Нова- 
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города  и  Рязани;  здѣсь  лагери,  базары  и  деревни.  Трудно  сказать: 
какая  стихія  сильнѣе  въ  Московской  Россіи ,  Новогородская  или 
Рязанско-Кіевская  ?  Здѣсь  па  огромномъ  пьедесталѣ  мужественнѣй¬ 
шаго  ,  несокрушимаго  простонародья:  возвышается  колоссальный 
бюстъ  военной  дружины.  Никакая  Европа  не  въ  состояніи  сдви¬ 
нуть  съ  мѣста  этого  дивнаго  созданія  вѣковъ.  Москва  есть  Кремль 
всего  Славянскаго  міра.  Напрасно  думаютъ  утвердить  гдѣ-нибудь 
Славянскую  національность  безъ  покровительства  Московіи.  Судьба 
на  выборъ  Славянамъ  отдала  одно  изъ  двухъ:  быть  Русскими,  или  быть 
Славянами  Европы,  т.  е.  страдниками,  захребетниками  Европы,  подъ 
властію  чужеплеменниковъ;  третіе  невозможно.  Но  да  не  нуждается 
сердце  Славянъ  имени  Русскаго:  имя  Россовъ  есть  древнѣйшее,  об¬ 
щее  имя  всѣхъ  Славянъ,  при  первомъ  поселеніи  ихъ  въ  Европѣ. . . . 


ГЛАВА  III. 


О  ДРЕВНОСТЯХЪ  ЗЕМЛИ  РЯЗАНСКОЙ,  О  КОЗАКАХЪ. 

«Та  шляхта  зѣло  храбра  ц  мужествеппа, 
%  мужіе  сущій  стародавній  въ  родѣхъ 

Русскихъ. »  —  Курбскій* 

Если  мы  будемъ  разсматривать  прошедшее  парода  по  однимъ 
пласттсекимъ  памятникамъ,  то  мы,  Русскіе,  не  много  увидимъ  предъ 
собою  назидательнаго.  Города,  домы  были  у  насъ  деревяппые:  о- 
гонь  и  время  пожрали  ихъ,  не  оставивъ  почти  и  слѣдовъ  нхъ  су¬ 
ществованія;  одни  курганы  и  могилы,  покрывающіе  Русскую  зем¬ 
лю,  свидѣтельствуютъ  о  стародавнихъ  временахъ  нашего  отечества. 
Но  не  один  камни,  хитро  Сложенные  въ  массы,  составляютъ  про¬ 
шедшее  народа:  Еврейскій  народъ  временъ  деревяннаго  храма  сто¬ 
ялъ  выше  всѣхъ  народовъ  міра  своимъ  Богодухновеннымъ  словомъ 
н  своею  преданностію  Истинному  Богу.  Римъ  былъ  уже  необычай¬ 
но  великъ  подъ  соломенными  кровлями  Ллціума:  тамъ  жили’  лю¬ 
ди  побѣждавшіе  самихъ  себя.  Величіе  народа  состоитъ  въ  его  нрав¬ 
ственныхъ  силахъ  и  дѣлахъ.  Но  здѣсь,  гдѣ  я  предполагаю  порадо¬ 
ваться  на  прошедшее  Россіи,  мнѣ  показываютъ  тѣни  Норманновъ — 
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Скандинавовъ:  мнѣ  говорятъ,  будто  бы  Норманны  вложили  духъ  лиізий 
въ  огромный,  глухій  и  невѣдомый  Русскій  міръ;  Норманны  сруби¬ 
ли  намъ  города,  выдолбили  намъ  корабли;  .Норманны  учредили  у 
пасъ  сотскихъ,  пятидесятскнхъ ,  тіуновъ,  волостелей,  намѣстниковъ; 
Норманны  дали  законы  и  государственный  бытъ  нашему  Отечеству. 
Не  будемъ  споритъ,  —  Норманны  были  мужи  съ  великимъ  духомъ  $ 
они  составляли  нѣкогда  довольно  стройную  пѣхоту  при  дворахъ  на¬ 
шихъ  князей;  по  неоспоримо  и  то,  что  всѣ  наши  гражданскіе 
добродѣтели  н  пороки  однимъ  намъ  принадлежатъ.  Мы  были  нѣ¬ 
когда  домостроительное  Норманновъ;  Норманны  были  нѣкогда  про¬ 
стодушнѣе  пасъ;  а  въ  прочемъ,  Норманны  были  наши  ученики  и 
наемники.  Среди  пасъ  есть  народъ,  или  правильнѣе,  классъ  людей, 
существующій  и  до  нынѣ ,  въ  которомъ  ни  Байеръ  пи  Шлсцеръ 
не  замѣтили  ничего  особеннаго,  тогда  какъ  въ  немъ  сокрыто  пер¬ 
вое  зерно  Русской-  гражданственности,  главное  начало  движенія  въ 
Русской  Исторіи:  говорю  о  Козакахъ ,  иаидревиѣйшемъ  и  бла¬ 
городнѣйшемъ  сословіи  Русской  земли.  По  мѣрѣ  силъ  моихъ,  я 
постараюсь  возстановить  славу  сихъ  доблестныхъ  воиновъ,  и  пока¬ 
зать  нашимъ  поэтамъ,  что  мы,  не  имѣя  Гомера,  имѣемъ  свой  на¬ 
родный  героическій  міръ,  раскинутый  на  обширномъ  пространст¬ 
вѣ  отъ  Балтійскаго  моря  до  источниковъ  Гангеса;  я  постараюсь 
показать,  что  наши  Бронники  —  Козаки  знакомы  были  Римскимъ 
легіонамъ  и  рыцарямъ  -  кирасирамъ ,  но  мѣткостн  своихъ  стрѣлъ, 
по  тяжкимъ  сабельнымъ  ударамъ  н  быстротѣ  своихъ  коней.  Коза¬ 
ки  участвовали  во  всѣхъ  движеніяхъ  пародовъ:  они  первые  булат¬ 
ные  ковачи  міра;  они  создали  войну  для  всемірной  исторіи. 

Между  тѣмъ  начало  Козаковъ  относятъ  къ  XIV  вѣку.  Нѣкото¬ 
рые  Русскіе  Историки  производятъ  ихъ  отъ  Россіянъ;  другіе  отъ 
Хазаръ;  но  есть  и  такіе  писатели,  коп  утверждаютъ,  что  Козачест- 
во  основано  Татарами.  Во  всѣхъ  сихъ  мнѣніяхъ  есть  истина,  по 
смѣшенная  съ  заблужденіемъ.  Несправедливость  сихъ  мнѣній  проис¬ 
ходитъ  отъ  односторонности  взгляда,  допущенной  въ  Русскую  ис¬ 
торію  Шлёцеромъ.  Сей,  остроумный  впрочемъ,  критикъ  вездѣ  начи¬ 
наетъ  съ  Рюрика;  разсматривать  Русскій  бытъ  до  временъ  Рюри¬ 
ка,  опъ  считаетъ  какъ  бы  преступленіемъ.  Отъ-сего  образовался  у 
пасъ  неосновательный  взглядъ  на  лучшія  явленія  нашей  жизни: 
мы  лишили  себя  цѣлой  половины,  нашей  исторіи;  въ  насъ  укоре- 
, пилось  предубѣжденіе,  что  въ  Россіи  все  существуетъ  недавно;  отъ 
сего  предубѣжденія  всѣ  событія  пашей  исторіи  представляютъ  изъ 
себя  нѣчто  оторванное,  не  имѣющее  начала,  какъ  бы  осиротѣлое, 
безродное.  Отъ  ограниченности  нашего  взгляда,  изъ  одного  и  того 
же  парода  у  пасъ  дѣлаются  два,  три  и  четыре  народа.  Такъ  па- 
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примѣръ,  мы  раскрываемъ  Греческія  лѣтописи ,  и  находимъ  въ  па¬ 
шей  землѣ  .Скиѳовъ  и  потомъ  Гунновъ*,  читаемъ  Римскія,  и  видимъ 
Роксолановъ,  Сарматовъ  и  такъ  далѣе;  читаемъ  лѣтописи  Араб¬ 
скія,  и  встрѣчаемъ  Турковъ,  Руссовъ  и  Хазаръ,  и  мы  полагаемъ, 
что  это  всё  разные  народы.  Взглядъ  совершенно  ошибочный:  воѣ 
эти  пароды  суть  одинъ  и  тотъ  же  народъ  Русского  земли,  хотя 
различнаго  происхожденія.  На  основаніи  сего  понятія,  чтобъ  луч¬ 
ше  объяснить  происхожденіе  Козаковъ,  я  начну  съ  начала  т.  е.  отъ 
Скйѳовъ,  Готѳовъ,  Гушювъ  п  Хазаръ. 

С  к  и  Ѳ  Ы. 

ІТо  описанію  Геродота  Скиоія  начинается  отъ  сѣверныхъ  пре¬ 
дѣловъ  современной  ему  Греціи,  отъ  береговъ  Адріатическаго  и 
Чернаго  морей,  и  простирается  въ  глубину  сѣвера  до  предѣловъ 
неизвѣстныхъ  Эллинамъ.  По  описанію  слѣдующихъ  Греческихъ  и 
Римскихъ  писателей,  Скиоія  простирается  въ  предѣлахъ  указанныхъ 
Геродотомъ,  и  продолжается  на  востокъ  до  источниковъ  Гангеса  и 
пустынь  Тибетанскихъ.  Изъ  сихъ  описаній  уже  видно,  что  слово 
Скиоія  не  означаетъ  собственнаго  имени  какого-либо  народа,  а  есть 
общее  названіе  для  множества  народовъ  Европейскихъ  и  Азіатскихъ. 
Слѣдовательно,  когда  древніе  писатели  называютъ  какой-либо  на¬ 
родъ  Скиоалш ,  то  симъ  самымъ  они  еще  ничего  не  говорятъ.  Между 
тѣмъ  у  самаго  Геродота  слово  Скиоъ  приводится  иногда  какъ  соб¬ 
ственное  названіе  племени,  обитающаго  па  Алаунской  возвышенно¬ 
сти  и  въ  Чериоморьѣ ;  обитатели  сихъ  странъ,  какъ  видно,  были  по 
превосходству  Скпѳы.  Такъ  Геродотъ,  описывая  Массагстовъ,  жив¬ 
шихъ  по  рѣкѣ  Араксу  (Волгѣ)  на  сѣвсрозагіадныхъ  берегахъ  Кас¬ 
пійскаго  моря  приводитъ  извѣстіе:  «говорятъ,  что  Массагеты  суть 
Скиѳы.»  Симъ  самымъ  Геродотъ  прямо  указываетъ  на  единоіілс- 
менпость  Массагстовъ  съ  Алаунскими  и  Черноморскими  Скиѳами. 
Съ  его  же  времени  изъ  неопредѣленнаго  Скиѳскаго  міра  начинаютъ 
появляться  пароды  съ  особенными  именами  наир:  Гелоиы,  Будины, 
Василиды  и  т.  д.  Чѣмъ  ближе  исторія  подходитъ  къ  нашимъ  вре¬ 
менамъ,  тѣмъ  болѣе  показывается  Скиѳскихъ  пародовъ,  такъ  что 
Византійскіе  лѣтописцы  относятъ  къ  нимъ  нс  только  Славянскія,  но 
даже  Тевтонскія  и  Кельтическія  племена.  Сіи  понятія  Грековъ 
возбуждаютъ  желаніе  узнать:  отчего  такое  множество  народовъ 
разноплеменныхъ  и  разноязычныхъ  носятъ  общее  названіе  СкиоовъР 
Слѣдуя  за  названіемъ  Скиоъ ,  я  замѣтилъ,  что  оно  въ  разныя  вре¬ 
мена  неодинаково  было  понимаемо;  а  впрочемъ  при  этой  неодина¬ 
ковости  сохранилось  нѣчто  общее  въ  понятіи.  Мнѣ  кажется,  самое 
древнее  значеніе  имени  Сниоъ  есть  пуепшипикъ ,  именно  житель  Ърс- 


т 


ліуѵцхо  лѣсовъ  ^  малообитаемыхъ  дебрей.  Къ  этому  заключенію  .ве¬ 
дутъ  слѣдующія  соображенія:  а)  по  объясненію  самихъ  Грековъ,  Скн- 
оы  получили  названіе  отъ  Геркулесова  сына  Спноа ,  который  иначе 
назывался  Гцлась>  или  Гиллъ: 

....  Нас  Негсиііз  ихог, 

Нис  ассеДаІ  Нуіаз,  ПіаЛезсрю  риеіч 

Оѵю.  ІлЬ  II.  ТгЫіипЬь 

б)  Названіе  Скнѳіи  совпадаетъ  съ  лѣсными  странами,  какъ  тог 
а )  съ  Илл Ирикомъ,  гдѣ  по  древней  и  новой  Географіи  находились 
и  находятся  страна  Ориціл  и  Рагу  за ,  иначе  Дубровникъ  (!),  Ор+ 
зега ,  по  географіи  среднихъ  вѣковъ,  переиначенная  въ  Герцогови¬ 
ну,  Орсагъ,  Русагъ,  по  Нестору  Бисаней — Русел  т.  е.  Боснійская 
Русь.  Всѣ  сіи  названія,  безъ  сомнѣнія,  значатъ  одно  и  тоже,  имей- 
но  Дубровникъ,  лѣсную  страну; — /3)  Названіе  Скиѳін  совпадаетъ  съ 
Моравіею  н  Богеміею,  называемыми  древле  Гири,инспилш  лѣсалие 
(у  Грековъ  Огсу-піае,  у  Римлянъ  Иугсішае  8у1ѵае) ,  по  Русской 
Географіи  Богемскою  пустынею  ,  и  Дугілліи  Божіими  т.  е.  Бо¬ 
гемскими  Луками,  или  рощами  (у  древнихъ  Географовъ  Іді^іі,  у 
западныхъ  Латинскихъ  Ідізаііі,  Бгеѵапіа  —  отъ  древа,  ЗогаЬіа  отъ 
БогаЬиз- — высокое  древо); — у)  но  всѣхъ  болѣе  совпадаетъ  съ  нашею 
Древллпскою  зельлею,  къ  которой,  по  географіи  среднихъ  вѣковъ, 
относилась  Ллхіл ,  заключавшая  древле  Польшу  и  землю  Валь¬ 
цевъ,  называвшуюся  Оливіею  и  Сильвіею  (!).  Это  была  Великая 
Скиѳія,  Великая  Германія,  Великая  Влахія  (*),  названія  совершенно 
тождественныя  но  Византійской  Географіи.  Левъ  Діаконъ  говоритъ, 
что  нашъ  Великій  Князь  Игорь  Рюриковичъ  убитъ  въ  '.Германіи* 
ІНлёцеръ  отвернулъ  это  ;  по  мы  должны  благодарить  Льва 
Діакоиа  за  классическую  вѣрность  его  географіи  ;  —  $)  Алаунская 
Скиѳія  сама  себя  объясняетъ  въ  имени  Гелоповъ  (**),  Роксолановъ, 

(*)  Еще  изъ  опнеапія  Тацита  (Ссгтапіа)  можно  было  видѣть,  что  Герман¬ 
цами  назывались  и  Славяне;  а  Визаитійскіе  писатели  прямо  различа¬ 
ютъ  Алемашювъ  (Тевтоновъ)  отъ  Германцевъ  (Славянъ),  къ  коимъ  отне¬ 
сены  Ляхн  и  Богемцы.  ІоЬаппіз  Сіппапі  Ітрегаіогіі  Сгаттаіісі  ІлЬ. 
II.  сар.  XVIII.  «АІетаппіз  еі  Сегтапіз  поп  еасіет  сПтісатнІі  гаііо.  Ссг- 
тапі  сріісіеш  сцііит  ехресіііе  сопзсепсіеге, .  сит  Ьазід  іггиеге  тахітс 
регііі:  еогит  ециііаіиз  ееіегііаіе  сі  сигзи  АІетаппіз  Іоп^е  ргасроіісі. 
Аіетаппі  аѵіет  ресіезігі  асіе  сі  епзіит  іші  ргаезіапі  Сегтапіз».  Это  го¬ 
ворится  о  войскахъ  втораго  крестоваго  похода.  Императоръ  здѣсь  наз¬ 
ванъ  Ліетаппісиз у  слѣдовательно  Германскимъ  въ  пыпѣшпемъ  (едва  ли 
правильномъ)  значеніи.  Византійскіе  же  писатели  Германію  называютъ 
Мегало  -  Влахіею . 

(**)  Названіе  Гелоновъ  (см.  выше,  отдѣленія  ІІ-го  главу  I,  о  Россіи  Черномор¬ 
ской)  я  произвелъ  отъ  Геркулесова  сына  Гцласа ,  который  подобно 
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Роковъ  или  Ракановъ,  Руси;  Заволжская  Скіюія  въ  именахъ:  Са¬ 
лонъ,  Аорсовъ,  Борусковъ,  Уроговъ,  Угровъ,  или  Угаровъ  («Зуіѵезі- 
Г08  Ьотіпез  С^агг, »  см.  Несторъ  Шлсцера),  Вятичей;  наконецъ  Кав¬ 
казская  Скпѳія  въ  именахъ  Геловъ  и  Легокъ,  Виціёвъ,  Сербовъ, 
Гнлаиовъ,  или  Гелоновъ ,  народовъ  горіюлѣсистыхъ  Кавказскихъ 
странъ,  Лежащихъ  по  Кумѣ,  (см.  описаніе  сен  страны,  ук.  1777  го¬ 
да  Апрѣля  24  дня),  по  Тереку  и  Араксу.  Достойно  также  замѣчанія 
,  совпаденіе  нѣкоторыхъ  именъ  въ  одномъ  и  томъ  же  мѣстѣ  въ  разныя 
времена  и  у  разныхъ  писателен,  и.  п.  въ  пижпе-Дунайской  странѣ 
Скиоіл  Малая ,  1  'ил ел,  Аорсія ,  Готоіл  Малал^  ^оіуруЪжа.  Всѣ  сіи 
названія  выражаютъ  одинъ  и  тотъ  же  предметъ,  т.  е.  лѣсистую  страну 
небольшаго  объема.  Или  въ  усть-Диѣпровскоіі  странѣ:  Гплея  (у 


нашему  Ивану- Купало  утонулъ,  только  не  къ  Дунаѣ,  а  въ  Озерѣ,  нахо¬ 
дящемся  въ  Малой  Азіи,  не  далеко  отъ  Чернаго  моря.  Слово  Іуиласъ  я 
произвелъ  отъ  ѵХ?]  лѣсъ;  слѣд.  Гелоны,  но  мнѣнію  моему,  названы  такъ 
отъ  лѣсной  страны,  въ  которой  опи  обитали..  Гелоны,  но  сказанію  Геродо¬ 
та,  были  Эллины,  но  среди  варваровъ  одичали,  и  сами  сдѣлались  Скн- 
ѳамн  (Будннамн).  Желая  подать  нашимъ  ученымъ  поводъ  къ  изыскані¬ 
ямъ,  я  намѣренъ  сдѣлать  нѣсколько  замѣчаній  объ  Иллиріи;  а  между 
тѣмъ,  можетъ  быть,  оправдаю  и  собственное  мое  производство  слова 
Гслоііъ  отъ  Гиласъ.  Иллирикъ  древле  простирался  по  берегу  Адріати¬ 
ческаго  моря,  отъ  нынѣшней  Венеціи  до  нынѣшней  же  Албаніи,  жите¬ 
ли  коей  у  Византійцевъ  въ  просторѣчіи  назывались  Л  ростами,  а  у  на¬ 
шего  Лѣтописца  Нестора  Лрбапасалт .  Древніе  Г  со  граты  (Зсуіасіз  Са- 
гіапсіешіз  регіріиз  еі  8сутп.  СЬіоз.)  утверждаютъ,  что  Иллирійцы  суть 
особый  варварскій  народъ,  гостепріимный,  мирный  и  любящій  удоволь¬ 
ствія  жизни.  Между  ними  замѣчательны  ИллШы  (ТХХіѴОІ)  11  Лузи¬ 
ны  (ВзХіѴОІ)  живущіе  рядомъ  Другъ  съ  другомъ.  Тѣ  же  писатели  гово¬ 
рятъ,  что  Иллішы  родомъ  Эллины,  и  происходятъ  отъ  Гилла,  Геркуле¬ 
сова  сына,  но  одичали  среди  Варваровъ.  Изъ  сихъ  извѣстій  видно,  что 
Иллирійскіе  Нллины  и  Вулнпы  имѣли  о  споемъ  происхожденіи  одно 
общее  преданіе  съ  нашими  Алауискнмн  Гелонами  п  Будннамн.  Сходст¬ 
во  тѣхъ  и  другихъ  между  собою  еще  утверждается  тѣмъ,,  что  а)  Іілли- 
ны  н  Вулнпы  жили  въ  странѣ  называемой  Орйція  (Оо^хш),  1ѴЬ  пос¬ 
лѣдствіи  брзега,  Русагъ,  Гшсаией-Русія  у  а  Гелоны  и  Будпны  жили  въ  ѵ 
Тасроскиош ,  въ  предѣлахъ  коей,  но  Византійской  Географіи,  заключа- 
лнсыі  Кіевская  и  Волынская  земли,  издревле  названныя  Русью ,  по  пре¬ 
восходству  Русью.  Ъ)  Несторъ,  но  Иіпюнову  Списку,  дѣлаетъ  темный  намёкъ, 
что  Славяне  Русскіе  суть  Иллирійцы,  и  что  самая  Моравія  Сеть  Иллн- 
рНкъ.  Это  указаніе  подтверждается  мнѣніемъ  самихъ  Византійскихъ  пи¬ 
сателей.  Въ  Иллиріи  н  по  Титу  Ливію  (ІлЪ.  ХХѴІТ,  сар.  XXV.)  жилъ 
при  Филиппѣ  1І,  Македонскомъ  царѣ,  народъ  называемый  Огісіпі ,  также 
народъ  ІЗаоУ'зсі  (ІлЪ.  ХІіѴ.  Сар.  XXVI.),  коііхъ  признавали  также  Потом¬ 
ками  Йллнра,  сына  Геркулесова.  Даорсеевъ  также  называютъ  ТЪгаизі, 
и  разумѣютъ  подъ  ними  Агатіірсовъ  (??). 
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Геродота),  Скиоія  малая  (у  Страбона),  Аорсія  (у  Плинія),  Арёсія, 
Малоросса  (у  Равен.  Географа),  Русь,  Сѣча,  Малороссія.  Ясно,  что 
Малая  Скиоія  тождественна  съ  Малою  Россіею.  Русь  и  Гился  зна¬ 
чатъ  лѣсъ,  слѣд.  и  Скиоія  значитъ  лѣсъ.  Однимъ  словомъ,  Скиоія 
древняго  значенія  вездѣ  совпадаетъ  съ  лѣсами ;  а  Скиѳъ  съ  Дерви¬ 
шемъ,  или  Дербышемъ  (въ  Русск.  лѣтоп.),  пустынникомъ,  Скиталь¬ 
цем®;  Но  это  первоначальное  значеніе  Скпоіи  въ  послѣдствіи  вре¬ 
мени  пришло  въ  забвеніе,  и  имя  ея  прилагалось  ко  всѣмъ  сѣвер¬ 
нымъ  народамъ,  при  первомъ  ихъ  появленіи  па  сценѣ  міра*,  къ  па¬ 
родамъ,  находящимся  въ  глубокомъ  варварствѣ;  къ  народамъ  гру¬ 
бымъ,  кочующимъ,  бездомнымъ.  Скиоами  назывались  Гунны,  Хаза¬ 
ры,  Русь,  Печенѣги,  Половцы,  Татаре.  Между  тѣмъ  Греки,  особ¬ 
ливо  Византійцы,  при  описаніи  странъ  продолжали  ставить  сравне¬ 
ніе  пустынна  панъ  Спиоіл у  а  о  самой  Скпоіи  говорили:  Пустыни 
Спиѳіи  (^кѵд'іад  аогцііа,  Зсѵііііае  Зоіііисііпез).  Таково,  по  моему 
наблюденію,  было  значеніе  Скпоіи! 

ГОТО  ы. 

Черноморскіе  Скиѳы  во  второмъ  столѣтіи  по  Рождествѣ  Хрис¬ 
товѣ  подверглись  владычеству  Готѳовъ,  извѣстныхъ  Страбону,  Та¬ 
циту ,  Плинію  н  Птолемею  на  Балтійскомъ  морѣ;  этотъ  народъ 
сдѣлалъ  нашествіе  на  Днѣпровскихъ,  Дунайскихъ  и  Черноморскихъ 
Скиоовъ,  подъ  именемъ  Готоовъ  Бора  новъ,  Бургупдовъ,  Прутин- 
говъ  и  друг.  Тождество  въ  значеніи  именъ  Спиоъ  и  Г отоъ  (*)  и- 
мѣло  послѣдствіемъ  то,  что  Готоія,  какъ  величина  почти  равная 
величинѣ  Скпоіи,  совершенно  замѣнила  сію  послѣднюю,  такъ  что 
Скиоы  и  Готоы  у  писателей  значили  одно  и  тоже.  Славяне  назы¬ 
вались  Готѳамн,  Роксоланы  также  Готоамп  (Гудами  у  Литовцевъ), 
а  Готоы  назывались  Скиоами,  такъ  что  у  Зонары  то  и  другое 
значитъ  одинъ  народъ  даже  по  происхожденію:  «Неічііі  «еиз  8су- 
ІІііса  еі  СоіЫса.»  По  сему,  когда  Византійцы  назовутъ  кого  Гот- 
оомъ,  отнюдь  иедрлжно  тотчасъ  заключать  о  принадлежности  его 
къ  племени  настоящихъ  Готовъ — Тевтоновъ;  иначе  будетъ  грубая 


(*)  Вездѣ  Руссъ  н  Готоъ  означаютъ  лѣспаго  жителя,  какъ  показано  мною 
выше  во  2  главѣ  ІТ-го  отдѣленія  (о  Россіи  Вслнко-Гсрмапскон,  геагпппі 
Воіістопіт)  тамъ  объяснено,  что  Русалка ,  Гудилка  и  ГІсмылпка, 
Русь  п Гуды  вездѣ  зпачать  одно  и  тоже.  —  У  Поляковъ  лѣсные  боги 
назывались  Модсіпа  и  Рабата  (Русалка?),  у  Вендовъ  Оисііі  значатъ 
Ыемецкихъ  Рисзсп — лѣспыхъбоговъ;  Ыстсза  Чернобогт»  (лѣшіп).  Сим¬ 
волика  Крейцера,  часть  5,  стр.  157.  197. 


ошибка.  Въ  иныхъ  мѣстахъ  Готоіл  совершенно  совмѣстилась  съ 
Скиѳскими  названіями.  Малая  Скиоія  называлась  Шалою  Готоісю; 
Подляхія,  или  Полѣсье  Шпогопюісю  (землею  Подугорскою  ? ) 

Г  У  и  и  ы. 

Происхожденіе,  появленіе  и  исчезновеніе  Гунновъ  составляютъ 
весьма  трудную  задачу  въ  Русской  п  Европейской  исторіи.  До  на¬ 
шихъ  временъ  Гунновъ  считали  за  Монголовъ,  нашедшихъ  на  Евро¬ 
пу  отъ  страны  Китайской.  Веиелшіъ  первый  доказалъ,  и  доказалъ 
основательно,  что  Гунны  пришли  не  отъ  Китая,  а  отъ  Сѣверной 
страны  Кавказа  и  съ  береговъ  Волги  (*).  До  сихъ  норъ  мнѣніе  его 
совершенно  справедливо  ^  но  чтобъ  Гунны  всѣ  безъ  изъятія  были 
Славяне,  согласиться  съ  нимъ  едва  ли  возможно.  Поставивъ  прави¬ 
ломъ  каждому  Византійскому  писателю  вѣрить  до  послѣдней  крайно¬ 
сти,  я  постараюсь  со  всею  точностію  показать,  кого  Византійцы 
называли  Гут і  аліи. 

Хотя  большая  часть  древнихъ  писателей  говорятъ,  что  Гунны 
показались  въ  Европу  изъ-за  Дона  и  отъ  Сѣверной  страны  Кавка¬ 
за*  однакожъ,  жившій  въ  періодъ  нашествія  Гунновъ,  историкъ  Зо- 
силіа  довольно  ясно  говоритъ,  что  это  не  было  общимъ,  единоглас¬ 
нымъ  мнѣніемъ  его  современниковъ.  По  словамъ  его,  Римляне  нс 
знали  хороню:  тамъ  ли  за  Дономъ,  или  па  Сѣверной  сторонѣ  Дуная, 
въ  странахъ  прилежащихъ  къ  сей  рѣкѣ  (въ  землѣ  Кіевской?)  находится 
настоящее  отечество  Гунновъ?  Римляне  сомнѣвались,  не  Царскіе  ли 
они  Скиоы  (Сарматы  страны  Древлянской),  извѣстные  Геродоту. 
При  такой  нерѣшительности  древнихъ  молено  еще  подозрѣвать  Гун¬ 
новъ  въ  Европейскомъ  ихъ  происхожденіе.  Обширнѣйшая  полоса 
земли,  которую  древніе  постепенно  населили  Гуннами,  невольно 
раждастъ  мысль,  что  п  названіе  Гупт  нс  есть  собственное  имя 
какаго  либо  народа,  а  имя  страны,  названіе  географическое.  Въ 
этой  обширной  полосѣ  жили  въ  то  время  (въ  IV  вѣкѣ)  нс  одни 
Славяне,  а  вмѣстѣ  н  Финны,  н  пароды  Турецкаго  племени  (въ 
собственномъ  значеніи)  и  пароды  неопредѣленнаго  Кавказскаго  пле¬ 
мени.  Въ  этомъ  мы  лучше  удостовѣримся ,  когда  перечтемъ  наро¬ 
довъ,  носившихъ  имя  Гунновъ:  а)  Аварь умнѣй шіе  и  храбрѣйшіе 
изъ  Гунновъ,  перешедшіе  па  Дунай  въ  Срсмъ  (Зігтіит)  въ  числѣ 
20,000  воиновъ,  н  вѣроятно  получившіе  названіе  отъ  Волга  [Оѵа о> 
Оваръ).  Они  составляли  военную  артель,  н,  кажется,  извѣстны  были 
въ  Русской  географіи  подъ  именемъ  Козакй-Воры  (см.  шике)*,  о) 


(*)  Дрешііс  и  нынѣшніе  Волгаре,  ІО.  II.  Вснелшіа  (Москва,  18^9)  ч.  і. 
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Сабиры ,  народъ  с ѣверо восточной  страны  Кавказа,  извѣстный  (Стра¬ 
бону  подъ  именемъ  Видіевъ  и  Аорсовт»,  Птолемею  подъ  именемъ 
Сербовъ,  Персамъ  и  Армянамъ  подъ  именемъ  Турковъ  и  Хазаръ , 
Саменовъ  (Семендеры?),  Булковъ  или  Вулкачіевъ,  Далматовъ  («Пі- 
Іітаіі,  8.  ІЗіІітата  ^епз»),  и  всѣмъ  безъ  изъятія  извѣстные  подъ 
именемъ  Алановъ,  а  Русскимъ  стариннымъ  географамъ  подъ  име¬ 
немъ  Псовъ ,  Ордынскихъ  и  Горскихъ  Козаковъ  \ — в)  Болгаре- Кут- 
ургуры  (*),  перешедшіе  съ  Волги  въ  Задунайскую  страну;  —  г) 
9Угтигоръі'і  Огоры ,  Гу иногоры  ,  Уроги,  Сарагоры,  А  сатиры, 
Хазары,  всѣ  жители  Дона,  Волги  и  Заволжья ; —  д)  БургунЪы ,  Бургу  н~ 
долатідыу  Бургунтаибы,  Гушю-Бундо-Болглре,  Гун  почту  н  дуры,  ;кп  ге¬ 
ли  рѣкъ:  Волги,  Днѣпра,  Нѣмана  и  западной  ДйИны  (ср.  страну 
Гардарпкію  у  Скандинавовъ); — е)  Оиоіурм,  или  Гуиію*гуры,  народы 
Индійскіе  и  Гирканскіе  за  Кавказомъ; — ж)  Гунны ,  обитатели  Кіев¬ 
ской  земли,  и  сверхъ  сихъ  еще  жители  Великой  Пермін  —  Абаугіі 
н  Половцы  (Узы). —  Изъ  всего  этого  видно,  что  названіе  Гуинъ 
стольже  обще,  какъ  и  названіе  С/шоъ.  Ііа  Эльбѣ  имя  Гуинъ  вскры¬ 
вается  какъ  древнѣйшее  названіе  народа ,  тамъ  обитавшаго.  Даже 
при-Балтійцы  назывались  Гуннами,  хотя  никогда  не  были  подвласт¬ 
ны  государямъ  Гуннскимъ.  —  Въ  продолженіе  періода  времени  отъ 
IV  до  VIII  вѣка  какой  бы  пародъ  пи  показался  отъ  сѣвера,  изъ 
за  Дуная,  Греки  называли  его  народомъ  Гуннскимъ.  Въ  чемъ  же 
заключалось  причина  такого  распространенія  имени  Гунновъ  почти 

(*)  УГево  Дъакоиъ  (ІлЬ.  VI,  р.  8.  изданіе  Нибура),  заслужившій  полную  нашу 
довѣренность  въ  описаніи  войны  Святослава  съ  Греками,  долженъ  быть 
принимаемъ  за  класпческаго  писателя  и  по  предмету  происхожденія 
Дунайскихъ  Болгаръ.  Оиъ  говоритъ,  что  Болгаре  (т.  е.  военно-служеб¬ 
ный  класъ  парода)  составились  изъ  сѣверныхъ  народовъ,  оставившихъ 
свою  отчизну,  именно  изъ  Котраговъ  (Волжанъ),  Хабаровъ  и  Поліо¬ 
ловъ.  Но  кто  эти  Котрапі  п  Команы?  —  Котраги,  по  Прокопію  и  Мо 
напдру,  были  родные  братья,  едиНоплсмеіпНжи  Донскимъ  1/тигоролщ  а 
Утнгоры,  или  Витигоры  были  Донскіе  Роксоланы,  или 

Вятичи.  —  Чтоже  касается  до  Комановъ,  то  ихъ  до  сих$  поръ  считаютъ 
Половцами.  Но  здѣсь  ІІоловцы  быть  не  могутъ,  ибо  Болгарскій  пародъ 
составился  въ  IV,  а  Половцы  появились  между  Дономъ  и  Дунаемъ  въ 
XI  и  XII  вѣкахъ.  Кто  жъ  эти  Команы? — Ник.  Лѣт.  4.1  стр.  21.  «  Годи 
же,  нарпцаеми  Русіи ,  иже  и  Кумани,  жнвяху  въ  Эк  вин  нотѣ,  и  Начата 
плѣповати  страну  Римл  л  некую»  и  т.  д.  Полгала  былъ  городъ  Гнлсіі, 
Арехін  (см.  Геродота,  Страбона,  Плинія  и  Птоломся),  Тавроскиоіи ,  по- 
4  строенный  при  рощть  Скиѳской  Діалы  (Оіъііосііе! )  Итакъ,  Пепелилъ 
совершенно  правъ!  Дунайскіе  Болгаре  суть  Славяне.  Они  дважды  Сла¬ 
вяне:  Славяне,  какъ  древніе  Геты,  и  Славяне,  какъ  Болгаре!  замѣчатель¬ 
но,  что  Іорнандъ  называетъ  Готовъ  Рііеаіі,  2агаЫ,  Тегсі,  а  Ѳукидидъ 
(Кн.  11  гл.  96.)  меченосцевъ  Горпон  Геніи  По  эк  сСп  г  венлъ  г.  и  и. 


па  всѣхъ  сѣверовосточиыхъ  народовъ? — въ  томъ  ли ,  что  одинъ  изъ 
нихъ,  нося  это  имя  какъ  собственное,  побѣдами  своими  возложилъ 
его  и  на  покоренныхъ  имъ  народовъ?  —  или  служитъ  только  къ  обоз¬ 
наченію  страны,  и  прилагается  безъ  различія  ко  всѣмъ  ея  обита¬ 
телямъ?  —  Если  принять,  что  движеніе  Гунновъ  началось  сперва  изъ 
за  Волги,  то  не  въ  состояніи  будемъ  объяснить,  какимъ  образомъ 
имя  ихъ  появилось  тамъ,  когда  рѣшительно  извѣстно,  что  движеніе 
Заволжскихъ  народовъ  произошло  не  изъ  за  Урала,  а  отъ  Ледовитаго 
моря,  отъ  вреднаго  вліянія  морскихъ  тумановъ  и  отъ  человѣко-пожи¬ 
рающихъ  Уральскихъ  гриФОвъ?  (см.  Геродота  и  Ириска).  Притомъ 
въ  массѣ  Гуннскихъ  народовъ  показались  прежде  всѣхъ  изъ  за  До¬ 
на,  Волжскіе  и  Кавказскіе  народы,  а  не  Заволжскіе,  не  Пермскіе 
(исключая  вѣроятно  немногочисленнаго  отряда  Уральцевъ).  По  всему 
видно,  что  движеніемъ  Гуннскаго  міра  заправляли  Кавказскіе  паро¬ 
ды,  какъ  пароды  отлито  зсрсХбрые,  ни  кѣмъ  никогда  непобѣжден¬ 
ные. ,  незнающіе  никогда  никакой  чуждой  власти ,  тѣмъ  болѣе  власти 
Пермской  и  Уральской.  Далѣе:  хотя  мы  знаемъ,  что  наши  Кіевля¬ 
не  у  западныхъ  писателей  назывались  но  превосходству  Гунпалт 
(СЬшті,  Нштогит  8ес1ез  Кіоѵа,  СЬоапі),  и  вышеозначенное  подозрѣ¬ 
ніе  Зосимы  можетъ  относиться  къ  нимъ;  но  большинство  голосовъ 
по  сему  вопросу  па  сторонѣ  тѣхъ  древнихъ  писателей,  кои  говорятъ, 
что  Гунны  въ  первой  разъ  показались  изъ  за  Дона.  Наконецъ  дол¬ 
жно  сказать  и  то,  что  Гунны  Великой  Германіи,  Балтійской  Славіи 
приняли  это  названіе  не  отъ  Задонскихъ  Гунновъ:  ибо  они  ис  были 
ими  покорены.  И  такъ  распространеніе  имени  Гунновъ  произошло 
не  отъ  завоеванія.  —  Откуда  же  оно  появилось  въ  Исторіи? 

Какъ  при  объясненіи  имени  Спиоъ  я  показалъ  страны,  за  ко¬ 
торыми  по  преимуществу  держалось  названіе  Скиѳіи,  такъ  и  теперь 
считаю  нужнымъ  объяснить,  къ  какимъ  странамъ  въ  особенности 
прилагается  названіе  Гуннъ.  Византійскіе  писатели  всѣ  безъ  изъятія 
и  Іорпандъ  Гуппію  указываютъ  въ  Кавказкой  землѣ  на  сѣверъ  и 
западъ  отъ  Кавказкихъ  горъ  и  по  юговосточному  берегу  Каспій¬ 
скаго  моря,  и  ни  одинъ  изъ  сихъ  писателей  не  говоритъ ,  чтобъ 
они  пришли  сюда  когда  пибудь  изъ-за  Каспійскихъ  странъ,  или 
съ  Урала,  или  еще  откуда  пибудь.  Напротивъ,  какъ  Греки,  такъ  и 
сами  Гунны  двора  Атгнллы  свидѣтельствуютъ»,  что  они  —  Гунны 
были  старожилы  сихъ  странъ,  сосѣди  Мидіи,  и  даже  указываютъ 
на  древнія  времена,  когда  они  во  время  голода  прорывались  Каспій¬ 
скими  воротами  въ  Мидію,  Персію,  Арменію  и  т.  д.  Это  посл  ѣднее 
обстоятельство  ведетъ  къ  важнымъ  заключеніямъ.  Если  Гунны  были 
старожилы  Кавказскихъ  странъ,  то  намъ  не  трудно  будетъ  объяс¬ 
нить  ихъ  родъ  и  племя.  Здѣсь  не  было  пи  какихъ  переворотовъ  въ 
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народонаселеніи  со  временъ  Страбона  до  появленія  самыхъ  Гунновъ 
за.  Дономъ*,  а  намъ  извѣстно,  что  въ  сихъ  мѣстахъ  во  время  Стра¬ 
бона,  ІІлипія  и  Птолемея  жили  многочисленные  Аорсы,  Сербы, 
Аланы,  или  Албаны,  народы  Скиѳскіе  .Селы  и  Леей,  и  всѣ  сіи  на¬ 
роды  у  Персовъ  п  Византійцевъ  назывались  Туркаліи  (ТЪсорЬі- 
Іасіиз  Зітосаііа).  У  Византійцевъ  имена  Гуннъ  и  Туркъ  въ  семъ 
мѣстѣ  были  тождезпачущимн.  Въ  послѣдствіи  времени  Арабскіе 
географы  полагаютъ  здѣсь  даже  Славянъ  (см.  Ибнъ-Фоціапъ  Фре- 
иа)  и  причисляютъ  пхъ  вмѣстѣ  съ  другими  къ  Туркамъ  и  Хазарамъ. 
Изъ  вышепреведеппыхъ  извѣстій  видно,  что  всѣ  Кавказкіе  пароды, 
во  времена  Страбона,  означенные  подъ  именемъ  Ларсовъ  и  Ллбановъ , 
въ  періодъ  Византійскій  приводились  къ  тремъ  общимъ  народнымъ 
пазваняімъ  —  Гуннъ,  Туркъ  и  Хазаръ .  Постараемся  отыскать, 
взаимное  отношеніе  сихъ  названій. 

Въ  первой  главѣ  этого  II  отдѣленія  (с.  80  —  89),  говоря  о  Россіи 
Поволжской  или  Туркестанской,  я  уже  объяснилъ,  что  имя  Ларсъ 
или  Руссъ  означаетъ  лѣснаго  .жшпелл  (*),  а  Турокъ  означаетъ 
обшпателл  башни  ,  вѣжи ,  терелт ,*  здѣсь,  я  долженъ  повторить 
это  объясненіе  и  подкрѣпить  новыми  докзательствами ,  для  того 
чтобъ  названіе  'Гупш  поставить  въ  надлежащемъ  свѣтѣ.  Д.  II  .Язы¬ 
ковъ  объяснилъ  намъ,  что  Хазарами  назывались  Кавказскіе  народы, 
а  Хазарскими  горами  Кавказскіе  горы;  изъ  Арабскихъ  извѣстій 
оі іъ  приводитъ,  что  Хазары  имѣли  монархическое  правленіе,  что 
Царь  ихъ  жилъ  во  дворцѣ,  управлялъ  царствомъ  чрезъ  намѣстника, 
и  имѣлъ  при  себѣ  дружину,  называвшуюся  Лларссіл ,  Лрсіл ,  Лрсіс - 
пы\  и  наконецъ  поясняетъ,  что  возведеніе  царей  на  престолъ  и 
схожденіе  ихъ  съ  онаго  сопровождались  довольно  странными  обря- 

(*)  Считаю  нужнымъ  повторить,  что  Лор  съ  съ  перваго  раза  отнюдь  не  дол¬ 
женъ  быть  принимаемъ  за  Славянина ,  точно  также,  какъ  и  Турокъ  за 
настоящаго  Турка.  На  Востокѣ  Россіи  названія  Аорсъ,  Туркъ  общи 
для  Славянъ,  Финновъ,  Турко-татаръ  и  Кавказкпхъ  племенъ !  Здѣсь  я 
въ  послѣдній  разъ  долженъ  объяснить  древнѣйшее  значеніе  Руси:  имя  Руссъ , 
или  Лорсъ  значитъ  лѣспый  житель ,  а  въ  юридическомъ  смыслѣ  озна¬ 
чаетъ  человѣка  ішешей  касты,  —  земледѣльца,  пахаря.  Мнѣ  говорятъ,  что 
если  Аорсъ,  или  Руссъ  значитъ  лѣспый  житель ,  то  большая  часть 
Европы  будетъ  Русь,  и  даже  сѣверъ  Азіи.  По  что  же  дѣлать,  если  это 
правда?  —  ГІ.  Г.  Бутковъ  совершенно  убѣдилъ  меня,  что  всѣ  наши  Ост¬ 
зейскія  провинціи  древле  назывались  Русью.  Въ  моихъ  изслѣдованіяхъ 
представлены  доказательства,  что  и  Вагрія  была  Русь  н  вся  Поду  па  некая 
земля  была  Русь :  чрезъ  всѣ  эти  страны  проходили  Орсійскіе  лѣса 
кО()УіѴѴіСІу  Нугсіпіае  Зуіѵае;  съ  Россія  Древлянская  съ  Россісю  Прибал¬ 
тійскою  есть  по  превосходству  Русь.  —  Почти  на  всемъ  пространствѣ  Ис- 
Греческаго  міра  является  Скиоъ  н  Руссъ ,  и  я  шшало  въ  томъ  невпиовать. 


дами.  Извѣстіе  важное;  но  надобно  сказать,  что  оно  не  въ  однѣхъ 
Арабскихъ  лѣтописяхъ  о  Хазарсколіъ  царствѣ  заключается.  Еще 
Греки  и  Римляне,  именно  Ксенофонтъ,  Скимнъ  Хіоскій,  ГІомпоній 
Мела  и  другіе,  сообщаютъ  намъ  тоже  самое  о  Моссшшкахъ 
(ІМоббѴѴ-осхоі),  или  Моссипахъ.  Они  говорятъ,  что  этотъ  народъ 
живетъ  въ  деревянныхъ  башняхъ  (теремахъ),  а  Царь  ихъ  живетъ 
въ  дворцѣ  въ  заперти,  и  что  за  дурное  управленіе  царствомъ  под¬ 
вергается  лишенію  пищи.  КсепОФОптъ  (Кировъ  походъ  гл.  ІУ  и  У.) 
ясно  даетъ  разумѣть,  что  самое  слово  Мобѵѵосхос  означаетъ  баш - 
пеобшпежй :  «• Царь  ихъ  живетъ  въ  башнѣ  [рѵ  гео  рббѵш)  н  содер¬ 
жится  па  общественномъ  иждивеніи,  У  нихъ  много  городовъ  (крѣ¬ 
постей),  кои  расположены  одинъ  отъ  другаго  на  разстояніи  80-ти 
стадій,  для  того  чтобъ  голосъ  сторожей  былъ  слышанъ  изъ  города  въ 
городъ.  Это  они  дѣлаютъ  для  отраженія  непріятелей, »  Всѣ  другія 
черты  сего  народа  у  Ксенофонта  изображены  сходно  съ  послѣдую¬ 
щими  писателями.  Удивительно  докакой  степени  это  изображеніе 
Ксенофонта  оказалось  вѣрнымъ  въ  послѣдующія  времена.  Въ  Ста - 
тисттисколіъ  описаніи  Закавказскаго  края,  г-на  Ореста  Евецкаг о, 
(187> 5-г.)  читаемъ:»  у  Оссетинцевъ,  Хевсуровъ  и  вообще  у  Горскихъ 
народовъ,  жилища  сложены  изъ  камней  необыкновенной  величины. 
Въ  нѣкоторыхъ  деревняхъ  выстроены  довольно  хорошія ,  высокія 
каліенныл  башни ,  въ  которыхъ  они  во  время  опасности  отъ  непріяте¬ 
лей  находятъ  убѣжище. »  Броиевскій  въ  Извѣстіяхъ  о  Кавказѣ 
(Москва,  1825)  утверждаетъ  тоже  самое.  По  сображенін  разныхъ, 
извѣстій  видно,  что  эти  Мрссшшки,  въ  послѣдующія  времена  пере¬ 
именованные  въ  Турковъ  —  башне-обнтателей  и  въ  Хазаръ,  древле 
назывались  Шосхаліи  и  Калхаліи ,  у  многихъ  же  Византійскихъ  пи¬ 
сателей  они  называются  Египетскилгъ  отродіеліъ ,  Египетскиліъ  посе- 
леніеліъ  отъ  временъ  Ссзострнса.  Эти  Мосхи  и  Колхи  назывались 
также  Оро-лгосхалш ,  Еарлюсхаліи ,  Лазалш,  Галицоналш ,  и  да¬ 
лее  Аланалш.  Особенная  образованность  Калховъ,  ихъ  роскошь, 
торговый  духъ,  знакомство  съ  удобствами  н  удовольствіями  жнзии, 
ихъ  правосудіе,  поддеряшваютъ  истину  сказанія  древнихъ  объ  ихъ 
Египетскомъ  происхожденіи ;  а  ихъ  сосѣдство  съ  Шбсраліщ — кото¬ 
рыхъ  Греки  производятъ  отъ  Евера,  родоначальника  Евреевъ, —  или 
гораздо  правильнѣе,  Еврейскія  колоніи  изъ  военно-плѣнныхъ  Асси¬ 
рійской  и  Вавилонской  монархій,  объясняютъ,  почему  царство  Ха¬ 
зарское  смѣшиваютъ  съ  царствомъ  Еврейскимъ.  Если  мы  будемъ 
слѣдовать  ложному  п реду бѣ  ждеі  іію ,  что  всѣ  явленія  Исторіи  суть 
явленія  новыя,  то  мы  никогда  ничего  не  обяснимъ  основательнымъ 
образомъ.  На  вопросъ :  отчего  такъ  много  Евреевъ  на  Кавказѣ  и  за 
Кавказомъ?  мы  обыкновенно  стараемся  пріискивать  только  блшкайшія 
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историческія  причины.  Для  меня  кажется  удивительнымъ,  почему  наши 
историки  соглашаются  скорѣе  искать  объясненій  въ  по  луба  с  1 1  о  с  л  о  в  и  ых  ъ 
преданіяхъ  язычниковъ,  чѣмъ  въ  Библейскихъ  памятникахъ  Еврей¬ 
скаго  народа.  Но  тамъ,  рѣшеніе  вопроса:  отчего  такъ  много  Евреевъ  въ 
Кавказской  землѣ?  По  Библіи  видны  два  великія  разсѣянія  Евреевъ: 
1)  Разсѣяніе  Евреевъ  Самаринскихъ  При  Оешіахиримѣ,  царѣ  Лсснрій- 
.  скомъ:  сіи  Евреи  поселены  въ  предѣлахъ  Мидіи  спихъ  •  а  предѣлы 
Мидій скіе  оканчивались  на  Кавказѣ.  2)  Разсѣяніе  Евреевъ  Іеруса¬ 
лимскихъ  (Іудеевъ)  при  Навуходоносорѣ,  царѣ  Вавилонскомъ:  плѣн¬ 
ные  Евреи  были  поселены  не  только  въ  Вавилонѣ,  по  и  въ  отда¬ 
ленныхъ  провинціяхъ  Вавилонскихъ,  въ  Сузахъ,  въ  Экбатаиѣ  и  въ 
Рагахъ  Индійскихъ  (т.  е.  въ  Индійской  Россіи,  иначе  Агвасіа),  а 
городъ  Экбатапа  п  Раги  были  въ  близкомъ  сосѣдствѣ  Кавказа. 
Вотъ  отчего  въ  Прн-Каспійскихъ  провинціяхъ  нынѣшней  Россіи, 
мы  находимъ  цѣлыя  деревни  Евреевъ,  а  на  полустровѣ  Крымѣ, 
цѣлую  колонію  Іудеевъ,  извѣстную  Византійцамъ  еще  въ  VI  вѣкѣ,, 
и  нашему  Нестору  подъ  именемъ  Жидовъ  Козарскихъ  («Жидове 
Козлрстіи»).  Вотъ  основаніе  преданія  о  Еврейскомъ  Царствѣ' на  Кав¬ 
казѣ!  Вѣроятію  Еврейскія  колоніи  по  всему  Кавказу  и  Черпоморью 
между  народами  распространили  свое  вѣроисповѣданіе,  и  такимъ 
образомъ  сдѣлали  ихъ,  если  не  Евреями,  то  по  крайней  мѣрѣ  еврей- 
ствующимн  народами  *  подобный  примѣръ  мы  видѣли  въ  покушеніи 
Евреевъ  обратить  въ  свою  вѣру  весь  Русской  народъ  при  пашемъ 
Владимірѣ  Святославичѣ.  Нѣтъ  никакого  сомнѣнія,  что  еврействуіощіе 
народы  Кавказа  были  древніе  Моссиинки,  въ  теченіи  времени  пере¬ 
именованные  въ  Хазаръ  и  въ  Турковъ^башнеобитатслей  (тсреміінковъ, 
дворянъ). 

Къ  поясненію  значенія  Кавказскихъ  Турковъ  и  Гунновъ  въ  сред¬ 
ніе  вѣка,  я  приведу  самое  древнее  историческое  извѣстіе.  Извѣстно 
всѣмъ,  что  у  пророка  Іезекіиля  упоминается  (гл.  XXXVIII  и  ХХХІХ.) 
о  Кавказскомъ  народѣ  Росъ  (ср.  Аорсовъ  Страбона).  Это  мѣсто  но¬ 
вѣйшими  евреііетамн  переводится  такъ:  «ты  сынъ  человѣческій  ііз«- 
реки  пророчество  на  Гога  ( Гогъ  и  Магогъ  суть  Кавказскіе  нліі 
Горскіе  Скиѳы)  и  скажи:  такъ  говоритъ  Господь  Іегова:  вотъ  я 
взгляну  па  тебя  начальствующій  надъ  Рс.аолщ  МосохоМЪ  п  Ру  са¬ 
ломъ . »  Очевидно,  Мосохъ  у  пророка  означаетъ  Мосховъ, 

Тувалъ  означаетъ  Алано — Лесгннскпхъ  булатныхъ  ковачей  (см.  ни¬ 
же),  а  Росъ  означаетъ  Релш ,  Кавказскій  народъ.  Сіе  мѣсто  у  про¬ 
рока  Іезекіиля,  доминающее  Памъ  о  Кавказской  землѣ  Росъ  Ши 
Ремъ  не  есть  единственное  въ  Библейскихъ  источникахъ.  (Книга 
Юдйѳъ  гл.  II.  ст.  25)  ОлоФерпъ,  воевода  Навуходоносора  «отыде 
оттуду  въ  горилл  (т.  е.  ѣъ  горскія  земли  Кавказа)  іі  изсѣче  Фуда  и 


Луда  (Лидію?),  и  подлѣпи  всѣхъ  сыновъ  Р осота . »  Кто  же  эти  сы¬ 
ны  Расоша ?  Пророкъ  Исаія,  кажется,  принимая  сіе  названіе  земли 
за  собственное  имя  лица,  говоритъ:  (глав.  VI.  ст.  1.)  «взыде  Ра - 
сипъ  царь  на  Іерусалимъ»;  и  далѣе  (гл.  VII.  ст.  8)  «но  глава  Аралгу 
(Арменіи?)  Дамаскъ,  и  глава  Дамаску  Расинъ . »  Гдѣ  же  этотъ  Ра¬ 
синъ  —  земля,  или  царь  ?  Въ  книгѣ  Паралипоменонъ  читаемъ  (гл. 
I.  ст.  17):  «сынове  же  Араліли:  Оузъ,  Оулъ,  Геѳеръ  (Грузія?)  и 
Мосохъ. »  Ясно ,  что  Арамейскіе  народы  и  слѣдовательно  народъ 
Расим  суть  народы  Кавказскіе.  При  словѣ  Рсліъ  я  сдѣлаю  замѣ¬ 
чаніе,  что  Арменія  (также  Кавказская  страна)  въ  древности  назы¬ 
валась  Саназеною  и  Араліссю ,  и  имѣла  гЬродъ  Арзеруліъ,  коего  ос¬ 
нованіе  едвали  не  старѣе  владычества  Римлянъ  въ  малой  Азіи.  Пер¬ 
сидскій  поэтъ  фирдусси  и  другіе  магометанскіе  писатели  Малую 
Азію  называютъ  Ру\иъ .  У  Персовъ  простонародное  названіе  Рус¬ 
скихъ  есть  Руліъ  и  'У'руліъ.  Боснійская  Русь  (Басаней  —  Руссія 
у  Нестора),  Орзега ,  или  Ру  сагъ,  у  Византійцевъ  называлась  также 
Катіа.  Римляне  у  Славянъ  и  у  Немцевъ  назывались  Волохалги ,  а 
Волохи  называютъ  себя  Румупамн,  т.  е.  Римлянами  (впрочемъ  они 
Италійскіе  Галлы,  Бастариы).  Древніе  обитатели  Рима  назывались 
Вапшсз ;  а  основателями  Рима  были  Роліулъ  и  Рсліъ.  Самое  наз¬ 
ваніе  Этруріи  представляется  весьма  достопримѣчательнымъ.  Этру¬ 
рія,  Этрусція,  Тнррепія,  земля  Тусковъ,  называлась  также  Рассна 
(см.  Миллера — Піе  Еігизкег);  но  Кавказскіе  Турки  назывались  въ  древ¬ 
ности  также  Туслиліи  (Ріоі.  Сео^гарЬ.)  слѣдственно,  и  названіе 
Этруріи  взято  отъ  деревянныхъ  башней  Іоиг)  или  отъ  лѣсовъ . 

— Что  Этрурія  въ  древности  отличалась  Ъреліугпліи  лѣсаліи ,  въ  томъ 
свидѣтельствуетъ  самъ  Титъ  Ливій  ІіЬ.  IX.  сар.  XXXVI):  «зуіѵа  егаЬ 
Сітіпіи  (въ  Этруріи  на  горѣ  Сітіпіа)  та§із  ішп  (во  время  Самнитской 
войны)  іпѵіа  аілрле  Іюггепсіа,  диат  пирег  Гиеге  Сегтапісі  8аНиз;  пиііі 
а<1  еат  сііёт  пе  тегсакогит  ^^псIеш  асіііа.я— Не  только  Этрурія,  но  и 
самая  Римская  земля  въ  географическихъ  названіяхъ  заключаетъ  въ 
себѣ  много  сходнаго  съ  Славянскими  землями.  Такъ  паприм.  ОгіЬу- 
§іа,  или  ОгзіІосЬе,  Огіііозіа  т.  е.  Юіаиа  Таѵгіса  повторяется  и  въ 
Италіи  въ  городѣ  Ариціи:  Зііѵагит  роіепз  Біапа  (Нога  к.)  имѣла 
въ  священной  рощѣ  храмъ.  (*)  Наконецъ  Внльцы,  или  Волоты  Бал- 

0  И  о  что  въ  особеппостн  достопримечательно  въ  устройствѣ  сего  храма 
Діаны:  «по  варварскому  или  Скноскому  обычаю,»  говоритъ  Страбонъ, 
(Сео^гарЬ.  ЬіЬ  У.)  «въ  жрецы  ел  посвящается  бѣглый^  который  убъезъ 
прежняго  жреца  изъ  своихъ  рукъ.»  Нс  отсюда  ли  обычай  нѣкоторыхъ 

раскольническихъ  приходовъ  прнппмать  къ  себѣ  бѣглыхъ  поповъ?  _ 

По  моему  мнѣнію,  основаніе  многихъ  Русскихъ  расколовъ  заключается 
въ  развалинахъ  грубаго  Славянскаго  язычества. 


тійскіе  въ  лѣтописяхъ  среднихъ  вѣковъ  назывались:  5 іаѵі,  5уЫі, 
Каті,  Ѵііісі  ,  ѴегЪіапі,  Лѣсти  (Ьспсісі  ,  Ьепсіапі)  и  т.  н.  Всѣ 
эти  соотвѣтствія  народныхъ  названій  для  меня  кажутся  очень 
важными;  но  пусть  ученые  писатели  объяснятъ  сами  себѣ  причину 
сихъ  соотвѣтствій. 

Въ  заключеніе  всѣхъ  сихъ  наведеніи  я  долженъ  сказать,  что  названія 
Росъ, Лорсъ  н  Рельъ  суть  основныя  названія  обитателей  Кавказской  гор- 
но-лѣснстон  возвышенности.  Что  касается  до  названія  Турокъ,  то  я, 
согласно  съ  мнѣніемъ  г-на  Эйхвальда,  долженъ  повторить  здѣсь,  что  оно 
есть  слово  Греческое  (отъ  гиѵс)о$,  тождественное  съ  д()од)  впрочемъ 
передѣланное  изъ  Турецкаго  Тау  или  Тавъ  гора  (и  ооод?)  отче¬ 
го  Горцы  Кавказскіе  у  Русскихъ  и  назывались  Тавлиицаліи  (ср. 
Пятигорскъ,  Беш — тау).  Но  до  какой  степени  вѣроятно,  что  имя 
Туркъ  въ  послѣдствіи  времени  означалъ  башнеобитателя ,  я  приве¬ 
ду  еще  слѣдующія  извѣстія :  у  нашихъ  Руссовъ  употребительное 
стѣнобитное  орудіе  называлось  гуляй  городъ  т.  е.  деревянный  городъ 
(!)  на  ко  лѣсахъ ,  иначе  туръ,  таранъ,  тарасъ,  лѣса;  у  древнихъ 
Персовъ  сіи  орудія  назывались  гсрралш  (Герод.  кн.  IX.  гл.  СП.); 
у  Кавказскихъ  народовъ,  Турко-алановъ,  тоже  самое  орудіе  назы¬ 
валось  лѣссі  (Лева).  Кавказскіе  Гупио-Сабпры  были  отличные 
мастера  дѣлать  стѣнобитныя  орудія  и  защищаться  въ  башняхъ.  Они 
были  отличные  градостроители,  плотники  (Туркополы?).  —  Нако¬ 
нецъ,  когда  Арабскіе  географы  (см.  Ибпъ-Фодлапъ,  Френа)  описы¬ 
ваютъ  Скиѳскихъ  народовъ  по  ихъ  отличительнымъ  признакамъ, 
то  дѣлаютъ  такое  раздѣленіе :  сіи  народы  (и.  п.  Печенеги)  кочуютъ, 
а  Саклабы  живутъ  по  Турецки  (!).  Жить  по  Турецки  не  значить 
ли  жить  въ  деревянныхъ  городахъ,  въ  теремахъ?  — 

Если,  такимъ  образомъ,  имя  Аорсы  то  же  что  Турки,  а  Турки  тоже 
что  Гунны,  то  чтожь  будутъ  значить  самые  Гунны?  —  Говорятъ,  что 
Гукну  у  Китайцевъ  значитъ  злой  рабъ.  Ни  допускать,  ни  опровергать 
этого  словопрнзводства  не  почитаю  нужнымъ:  можетъ  быть  тутъ  и 
есть  какое  нибудь  соотношеніе  съ  значеніемъ  Каспійскихъ  Сер¬ 
бовъ  наемниковъ,  съ  Рабастами  Великой  Россіи  и  съ  Сербами 
Германіи ;  —  соотношеніе,  происходящее  не  отъ  случайнаго  созву¬ 
чія  словъ,  а  отъ  первоначальнаго  единства  всѣхъ  языковъ;  по,  въ 
настоящемъ  дѣлѣ,  мнѣ  кажется,  должно  держаться  наведенія  отъ 
ближайшихъ  обстоятельствъ.  Я  замѣтилъ,  что  Руссъ  означаетъ  лѣс¬ 
ного  .жителя,  пародъ  простый,  деревенскій,  и  самое  слово  Руссъ 
Воисіа,  Воіигіег  вездѣ  значитъ  ораъа  и  плотника.  (*)  Думаю,  что 


(*)  Это  же  значеніе,  кажется,  давали, сему  названію  и  во  времена  Геродота 
(кн.  I.  гл.  СХХѴ):  «изъ  поколѣніи  Персовъ  Пасаргады  суть  благород- 
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іі  Гуннъ  долженъ  значить  лѣснаго  жителя  (*).  Іорпаидъ  именно 
утверждаетъ,  что  Гунны  родились  въ  лѣстіі  странѣ ;  сли¬ 
чимъ  же  названія  лѣсныхъ  странъ.  Мы  нашли  уже  сходство  въ  на¬ 
родныхъ  названіяхъ  земель  Кавказскихъ  и  нашей  земли  Древлянс¬ 
кой  :  тамъ  Гунны,  Сабиры,  Турки  и  Хазары,  и  здѣсь  Сербы.  Тур¬ 
ки  или  Тур  цили  нги,  и  Агазнры  или  Газы*  мы  знаемъ,  что  Оногу- 
ріл  въ  Мидіи  Византійцами  считалась  за  прежнее  поселеніе  Гун¬ 
новъ  *  что  на  границахъ  Мидіи  и  Арменіи  находился  городъ  II- 
ваиъ  Тѵаѵ ,  [Тѵаагаѵ  ,  ІЪапшп)*,  что  было,  и  есть,  тамъ  озеро 
Ланъ ,  иначе  называвшееся  у  Птоломея  Агзізза  раіаз  (**)  (ср.  въ 
Тульской  губерніи  озеро  Иванъ).  Мы  знаемъ  также,  что  Мидія  въ 
въ  глубокой  древности  (Геродотъ  кн.  VII.  гл.  ЬХІІ)  называлась 
Ар  іл  и  была  земля  возвышенная  и  изобильная  густыми  лѣсами 
(кн.  I,  гл.  СХ.),  и  Греки  производятъ  свой  родъ  отъ  Вана ,  Іована , 
или  Іона,  а  Римляне  Сарматовъ  Карпатскихъ  (т.  е.  Славянъ)  произ¬ 
водятъ  отъ  Мидянъ*,  знаемъ  также,  что  Амміанъ  Марцеллинъ  въ 
Аланахъ  Дона  и  Оки  нашелъ  родство  и  большое  сходство  въ  на¬ 
родномъ  духѣ  и  вооруженіи  съ  Персами.  Наконецъ  мы  знаемъ,  что 
страна,  лежащая  на  сѣверъ  отъ  Карпатскихъ  горъ,  т.  е.  Древлянская 
земля  и  Ляхія,  названа  у  ГІлннія  естествоиспытателя  царствомъ  Ван¬ 
новъ  (геопшп  Ѵаппіопіт),  у  Тацита  землею  Аріевъ  (Агіі),  а  нако¬ 
нецъ  у  древнихъ  же  писателей  землею  Вандаловъ.  Чтожь  слѣдуетъ 
изъ  всѣхъ  этихъ  соотношеній  Мидіи  и  Арменіи  (***)  съ  нашею  Древ¬ 
лянскою  землею?  Мнѣ  кажется,  что  Гунны  должны  означать  пус¬ 
тынниковъ  (****),  лѣсныхъ  жителей! ! ! 

пѣішііе,  и  составляютъ  военный  классъ,  а  ПапФіілеяне,  Диру  сіены  и 
Герліаплне  суть  земледѣльцы  (аоотуОсд).'» 

(!)  Цеуссъ,  въ  сочиненіи  ІЗіе  Бепізсііеп  ткі  М’асІіЬагзІашіпе  (р.  9),  говоритъ, 
что  Галльское  слово  Вио -Ііиппа  значитъ  буковый  лѣсъ }  ВисЬеп -и>аЫ  ; 
слѣд.  оправдываетъ  мое  мнѣніе,  что  пмя  Гуинъ  значитъ  лѣсной  жи¬ 
тель. 

{**)  Самая  Мидія  называлась  Вс/Мв710С/ЖІѴ,  бѣлые  Гунны,  Вѣлокаиъ. 
Замѣчательно  также,  что  Бахусъ  называется  у  Грековъ  иначе  Эванъ , 
двое  у  а  извѣстно  изъ  Геродота,  что  Скиоы  Алауиской  возвышепности 
любили  праздновать  Бахусу.  Видно  п  тогда  было  для  « Руси  веселіе 
пиши». —  Бахусъ,  кажется,  есть  нашъ  ярило  !'А()7]д)  —  Руссы  назва¬ 
ны  у  древнихъ  Ваниалш  (. Пеанами Р)  Арілліи ,  т.  е.  тѣми  лее  именами 
кон  приличествовали  Мидянамъ. 

(***)  Нынѣшные  Армяне  называются  ІУшкамп,  земля  ихъ  Гаюс.тшь\  сравни¬ 
те  Нѣмецкое  Яаігь  у  Малороссійское  гай  или  роща,  Татарское  Гаю  т.  е. 
Пі'зизу  Французское  оигз  (!!),  Кельтическое  ЖШ-роща,  Наііі-сіа,  Саіаіі, 
Галлы,  Болохи  н  т.  д. 

(****)  Древіхіе  наши  Руссы,  составлявшіе  царство  Вановъ  (геопшп  Уапіо- 


ХАЗАРЫ. 
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Объясненіе  Хазаръ  въ  Русской  исторіи  столь  трудно,  что  до  сихъ 
паши  ученые  не  соглашаются  во  мнѣніяхъ,  кто  были  Хазары :  Финны, 
Турки,  Славяне,  или  Жиды?  Между  нашими  писателями  мы  имѣемъ  до¬ 
вольно  защитниковъ  для  каждаго  изъ  этихъ  мнѣній.  Можно  ска¬ 
зать,  что  всѣ  паши  писатели  рѣшительно  правы:  ибо  всѣ  диплома¬ 
тически  выписываютъ  своп  доказательства  изъ  древнихъ  писателей*, 
и  можно  сказать,  что  всѣ  они  ие  правы:  потому  что  судятъ  одно¬ 
сторонне;  а  Древнихъ  не  льзя  считать  совершенными  невѣждами  п 
пошлыми  лгунами.  Сообразивъ  все,  мы  убѣдимся,  что  Хазары, 
Аланы,  .Козаки  =  Гусары,  Уланы,  Казаки, — прототипъ  войскъ  Сла¬ 
вянскихъ  ! 

Наши  Хазары  явились,  какъ  дѣйствователи  на  сценѣ  міра,  въ  УН 
столѣтіи  изъ  страны  Гунновъ  ,  изъ  Бериліи  [В  г (эс&са) ,  называемой 
иначе  Верзиліл  ,  Варзпліл ,  Веразіл .  Такъ  называлась  маленькая 
землица,  образуемая  рукавами  Волги  при  впаденіи  сей  рѣки  въ 
Каспійское  море.  Они  вышли  оттуда  въ  слѣдъ  за  Болгарами,  и  утвер¬ 
дились  па  Дону  и  въ  Крыму;  съ  тѣхъ -то  поръ  узнали  ихъ  подъ 
симъ  именемъ  Византійскіе  писатели.  Хазары  скрылись  послѣ  пораже¬ 
нія  Великимъ  Княземъ  Святославомъ  Игоревичемъ.  Вотъ  начало  от¬ 
правленія,  и  точка  пресѣченія  исторіи  Хазарскаго  народа  въ  Русской 
землѣ.  Еслибъ  Хазары  были  только  Усть-Волжское  племя,  мало¬ 
важное,  слабое,  то  ни  кто  не  захотѣлъ  бы  доискиваться,  отчего 
Хазары  такъ  скоро  исчезли  съ  лица  земли.  Но  Хазары  были  не 
маловажный  пародъ:  они  вступали  въ  родство  съ  Греческими  Им¬ 
ператорами,  вели  морскую  торговлю  съ  Царемъ-градомъ,  строили 
крѣпости  на  рубежахъ  своей  земли,  были  обладателями  всея  Руо 
сіи  (см.  Іорнанда,  «Гогііззігпа  §еш>  А^агігогит»),  исключая,  можетъ 
быть,  Новагорода;  они  были  повелителями  отъ  Балтійскаго  моря 


гит  у  Илнпія  )  названии  у  Іорнанда,  Осинами  или  Рунами. 
Гг.  Археологамъ  я  совѣтовалъ  бы  сравнить  между  собою  слѣдующіе 
предметы  древности :  отрокъ  (сынъ)  Геркулеса  Гиласъ  похищенный 
Нимфами  Озера  ^въ  Малой  Азіи)  ы  утонувшій  въ  немъ;  Русскій  Иванъ — 
Купало,  утонувшій  въ  Дунаѣ;  Русальная  педтьля  (у  Русскихъ);  Ваны , 
божества  у  Скандинавовъ,  обитавшія  нѣкогда  въ  Донской  землѣ,  въ  со¬ 
сѣдствѣ  Меотійскаго  Озера,  откуда  п  появились  Гунны.  Так  лее  отдаю 
па  замѣчаніе,  что  члены  секты  Сабеевъ  называются  учениками  Іоанна : 
ученые  думаютъ ,  что  это  имя  ненмѣетъ  ничего  общаго  съ  Христіан¬ 
скимъ  именемъ  Саятаго  Іоанна ,  и  вѣроятно  есть  остатокъ  древняго 
Халдейскаго  баснословія  о  Болсествѣ  Оаннть  (вѣроятпо,  лѣсномъ?).  Валя¬ 
ная  задача  для  нашихъ  Антикваріевъ! 
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до  Каспійскаго  ;  на  Кавказѣ  царство  Хазаръ  было  могуществен¬ 
нымъ,  благоустроеннымъ  и  славнымъ.  Какъ  все  это  согласить  съ 
извѣстіемъ  Византійцевъ ,  что  Хазары  вышли  изъ  Усть-Колжской 
"Берпліи?  Отчего  всѣ  вышеисч пел еппыя  страны  находились  въ  предѣ¬ 
лахъ  Хазарін?  Или  отъ  того,  что  Хазары  были  народъ  храбрый, 
и  потому  завоевали  и  покорит  Кавказскихъ  Алановъ-Сабировъ, 
Волжскихъ  п  по-Оцкпхъ  Вятичей,  Донскихъ  и  Днѣпровскихъ  Ала- 
новь  и  т.  д.? —  Ііеиостйжішая  вещь!  побѣдить  всѣхъ  Кавказскихъ 
пародовъ  п  назвать  ихъ  своимъ  именемъ,  тегда  какъ  отъ  начала 
міра  пикто  ихъ  не  побѣждалъ  и  не  покорялъ,  пи  Александръ  Ма¬ 
кедонскій,  ни  Митрндатъ  ,  пн  Помнен,  пикто  рѣшительно?!  Побѣ¬ 
дить  Кавказских*  народовъ,  —  тогда  какъ  всѣ  Византійскіе  писате¬ 
ли  единогласно  утверждаютъ,  что  это  былъ  пародъ  л  пюгоъи  елейнѣй¬ 
шій  ,  храбрѣйшій,  свободнѣйшій ,  ней  опор  лешій  с  л  никогда  никакой 
гуоіедой  власти  (*).  А  между  тѣмъ  и  они  назывались  Хазарами! 
II  это  илія  исчезло  на  Кавказѣ  точно  также,  какъ  исчезло  па  Дону, 
па  Волгѣ,  на  Каспійскомъ  морѣ.  Какъ  всё  это  согласить?  Прежде 
всего,  я  ограничусь  только  наведеніемъ  справокъ,  которыя  и  доло¬ 
жу  нашимъ  историкамъ. 

1)  Древніе  Алаупскіе  Скпоы  называли  Персовъ  Хорсоралт ,*  а 
Персы,  но  Амміапу  Марцеллину,  называли  сами  себя  именемъ, 
которое  значитъ  господинъ,  или  благородный . 

2)  Геродотъ  рядомъ  съ  царскими  Скнѳами  на  Дону  полагаетъ 
народъ  К  ап  паровъ  ( Ксіхіс/ооі ). 

5)  Іорпапдъ,  писатель  VI  вѣка,  говоритъ,  что  между  Балтій¬ 
скимъ  п  Чернымъ  морями  до  Болгаръ  (Дунайскихъ)  живетъ  храб¬ 
рѣйшій  народъ  Агазпры,  не  знающій  земледѣлія ,  и  питающійся  отъ 
ловли  и  скотоводства ;  этотъ  же  народъ  въ  послѣдствіи  названъ  у  Ра- 
вепсклго  геограФа  Хизараліи.  Здѣсь  должно  обратить  вниманіе  на 
слѣдующія  положенія:  а)  Агазпры  Іорнанда  живутъ  въ  Алаунской 
Скноін  еще  до  пришествія  Хазаровъ  съ  Каспійскаго  моря  па 
Донъ,  Ь)  прежде  Агазировъ  Іорнанда  на  этомъ  же  пространствѣ 
жили:  храбрѣйшее  п  красивое  военное  племя  Алановъ,  или  Роксо¬ 
лановъ;  далѣе  въ  древность,— пародъ  Ары .  («Агіі  пі^та  зсіЯа,  ііпсіа 
согрога»  Тасіі.  сіе  Сеппапіз),  Турки  въ  обширныхъ  лѣсахъ ,  (ІІомпо- 
ній  Мела);  Васплиды;  наконецъ  по  Птолемею  и  Геродоту,  богатые 
люди ,  рос/шсныл  липа —  Агатирсы ,  подавшіеся  глубоко  па  сѣверъ, 
народъ  «Скиѳскій,  родственный  Гелонамъ  п  Будинамъ. 

4)  До  пришествія  Хазаровъ  на  Донъ, —  по  Днѣпру,  Волгѣ  и  Окѣ 


(“)  Но  устоитъ  лн  Кавказъ  противъ  побѣдоноснаго  оружія  НИКОЛАЯ 
І-го?  Русская  храбрость  есть  родная  дочь  Кавказа  (см.  ниже) ! ! 
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жили  народы:  Апаииры ,  Кациры ,  Кацигертл >  Капшссм ,  называв* 
шіеся  у  западныхъ  писателен  I 'азами  (іеіта  Сагогит  егетрза  !  }• 

5)  Турко-Гуішовъ,  прорывавшихся  во  ІІ-мъ  вѣкѣ  (!)  по  Рожде¬ 
ствѣ  Христовѣ  въ  Каспійскія  ворота  для  грабежа  въ  Персіи  и  Ар¬ 
меніи,  Армянскій  географъ  называетъ  Хазара  л  іи  •  да  н  всѣ  восточные 
географ ы  называютъ  Турко-Гунновъ  Хазарами ,  а  Византійскіе 
лѣтописцы  называютъ  ихъ  Турками  ,  употребляя  имя  «Турокъ»  въ 
томъ- значеніи,  въ  какомъ  оно  объяснено  у  меня  выше  (см:  о  Россіи 
Поволжской  или  Туркестанской,  с.  81 — 89,  и  о  Гуннахъ  с*  13А)  Итакъ, 

6)  По  соображеніи  всѣхъ  древнихъ  извѣстій  должно  заключить, 
что  Турки  и  Хазары  суть  одинъ  и  тотъ  же  народъ.  Но  при  этомъ 
не  должно  забывать  Іорпапдова  извѣщенія,  что  Агазиры,  т.  е.  Ха -» 
зары  н  Газы ,  жцли  по  рѣкамъ:  Днѣпру,  Западной  Двинѣ,  Волгѣ 
и  Окѣ. 

7)  Несторъ  огіредѣлптелыю  говоритъ:  « пріидоша  отъ  Скнѳъ, 
рекше  отъ  Козаръ ,  рекоміи  Волгаре  » (!!). 

8)  По  Саксонскому  лѣтописцу  (Аппаіізіа  8ахо),  Кириллъ  про- 
повѣдывалъ  въ  устьѣ  Днѣпра  Христіанскую  вѣру  Хазарамъ ,  а  по 
Четь- Минетъ  бесѣдовалъ  съ  ними  о  вѣрѣ  на  Славлпсколіъ  лзы * 
пѣ  (!!)  (*). 


(*)  Въ  подтверждепіе  этого  можно  при  весть  еіце:  а)  Свидѣтельство  Араба 
Ибнъ  Фодлаиа,  что  языкъ  Хазаръ  отлагался  отъ  языка  настоящихъ 
—  Турковъ  и  Персіянъ  у  но  такъ  какъ  отсюда  видно  только  то,  что 
Хазары -не  были  Азіатскаго  происхожденія:  то,  для  разрѣшенія  вопро¬ 
са  —  къ  какому  же  изъ  Европейскихъ  нарѣчіи  принадлежалъ  языкъ  Ха¬ 
заръ?  —  должно  припомнить  Ь)  свидѣтельство  ИбнЪ-Хаукала  (Пстахри) 
что  языкъ  Хазаръ  сходенъ  съ  лзыколгъ  Болгаръ у  а  « языкъ  н  обычаи 
Болгаръ  похожи  на  Русскіе»,  шипеть  Хаджи-КалФа.  Замѣтимъ  еще 
с)  свидѣтельство  самихъ  Запорожцевъ,  что  'Казаки  наши  до  XVIII 
вика  назывались  также  Казаралш ,  н  это  извѣегіе  переходя  изъ  рода 
въ  родъ,  дошло  до  нашего  столѣтія,  (см.  «  Изустныя  преданія  о  Ново¬ 
россійскомъ  краѣ»,  А.  А.  Скальковскаго  въ  Журналѣ  Мни.  Пар.  ГГросв. 
1828,  т.  XVIII,  с.  492.)  —  Замѣтимъ  еще  важное  обстоятельство  :  (1) 
Членъ  Парижскаго  Азіатскаго  общества,  II.  С.  Савельевъ  самъ  слышалъ, 
какъ ,  въ  разговорѣ  съ  нимъ ,  одинъ  Узбекъ  ( Тузъ,  Тазъ),  на  своемъ 
грубомъ  Ту ркскомъ  нарѣчіи,  слово  Казакъ ,  произносилъ  Хазахъ ,  почти 
какъ  Хазаръ. — Наконецъ,  е)  алія  Хазаръ  или  Козаръ  разсѣяно  по  всему 
пространству  нашей  Россіи  а  даже  Польша ,  какъ  видно  изъ  замѣтокъ 
Ходаковскаго,  помѣщенныхъ  въ  «Рус.  истор.  Сборникѣ»  (т.  1,  кн.  5,  стр. 
107):  Козарь  село,  Козарскос  озеро  п  Козарскій  перевозъ  на  Окѣ,  нѣ¬ 
когда  были  на  главной  дорогѣ  изъ  Москвы  и  Переяславля  въ  старую 
Рязань;  есть  еще  Козарь  село  въ  Козельскомъ  уѣздѣ ,  рѣчка  Козарка 
въ  «Дцхвинскомъ  уѣздѣ,  Козаровига  ниже  Кіева  на  устьѣ  Ирнеии,  Коза - 
ры  въ.  Волынской  губерніи  между  Тетеревомъ  ц  Сіу  чемъ ,  Козара  въ 
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9)  Новгородская  волынща  даже  въ  XI  вѣкѣ  ходила  грабить 
Восточныя  Закавказскія  земли,  и  вѣроятно  въ  старину  подъ  именемъ 
Хазаръ  (« иде  Ул ебъ  па  Желѣзныя  врата,  »  т.  е.  Театръ- Капы , 
Дербентъ). 

Но  какъ  согласить  сіи  извѣстія,  по  видимому  столь  противо- 
рѣчущіи  между  собою,  со  сказаніемъ  Русской  лѣтописи,  что  Кіев¬ 
ляне  и  Вятичи  платили  дань  Хазарамъ? - 

Послѣ  наведенныхъ  мною  справокъ,  которыя  совершенно  вѣр- 
ііы,  кажется,  можно  приступить  къ  Филологическимъ  соображеніямъ 
объ  имени  Хазаръ.  Начнемъ  съ  того^  что  Хазары  у  разныхъ  Евро¬ 
пейскихъ  писателей  называются  Хазараяш ,  Газами,  Агазирааш , 
Газералги.  Въ  войскахъ  Византійскихъ  встрѣчаются  вспомогатель¬ 
ныя  войска  Венгріи  (!!),  коихъ  воины  называются  СЬазі,  можетъ  быть 
Гази  (см.  Энциклопедическій  Лексиконъ),  иначе  іпісзіАез  (витязи),  что, 
объясненію  Лепклавія,  но  Турецки  означаетъ  доблестныхъ  воиновъ 
но  (Зігеппі  еі  шаі>папіті  тііііез),  Сказ!  во  множественномъ  числѣ 
имѣетъ  Сказііаг.  Арабское  слово  Хисаръ,  Сійтг  (ср.  Лат.  Саза) 
означае  тъ  пртьпостъ,  зсілюнъ  (!!);  а  Турецкое  слово  Сказ  зиачитъ 
изящный,  красивый,  (не  отсюда  ли  Русское  областное  слово  хазитъ, 
т.  е.  важничать,  и  еще  хазовыи  попецъъъ  к  рас  по  мт»  товарѣ?).  Арабское 
слово  Хазратъ  значитъ:  1)  присутствіе,  слѣд.  туземецъ,  2)  господинъ , 
хозяинъ.  Кавказскіе  Хазары  у  всѣхъ  Византійскихъ  писателей  представ, 
лены  народомъ  храбрѣйшіе  иъ,  свободнѣй ииіаіъ,  ліноготслсппѣйшиліъ, 
пепси  шпавш  иліъ  надъ  собою  и  иногда  пипа  ной  гуэіедой  власти,  пезна- 
ющи.пъ,  гпю  типов  есть  рабство.  Послѣ  эта  го  нужно  ли  говорить, 
что  за  народъ  Хазары?  Каждый  Русскій'  человѣкъ  догадается  самъ, 
что  Хазары  живутъ  очень,  очень  близко  къ  намъ  (*),  или  точнѣе: 
Хазары  составляли  часть  древней  нашей  Руси;  въ  этомъ  легко  убѣ¬ 
димся,  собразивъ  извѣстіе  о  набѣгахъ  Руссовъ  на  Царьградъ  въ  по¬ 
ловинѣ  IX  вѣка. 

Многіе  изъ  Византійскихъ  писателей  сообщаютъ  намъ  свѣдѣніе, 
что  въ  царствованіе  Греческаго  императора  Михаила,  а  по  дру- 

Чермиой  Руси  подъ  уКидачевымъ,  Козарки  за  Варшавою  около  Равы, 
Л  озари  и  Лозири  въ  Черепове  комъ  уѣздѣ,  н  на  многихъ  другихъ  мѣстахъ 
въ  Россіи  и  Польшѣ*,  —и  и»  чего  и  слѣдуетъ  заключить,  что  имя  Козаръ 
было  однимъ  изъ  мѣстныхъ  именъ  Славянскаго  племена. 

Примѣч.  II.  В.  Савельева. 

Г]  По  отчего  Хазары  Донскіе  и  Задонскіе  исчезаютъ  въ  XI  вѣкѣ;  от¬ 
чего  за  Дономъ  съ  сего  времени  до  Татаръ  было  такъ  тихо,  такъ  смир¬ 
но,  какъ  будто  бы  Хазарская  храбрость  была  очарована  ?  —  Отвѣтъ  па 
это  будетъ  'и  и  лее ;  а  впрочемъ,  кажемся,  мы  ищемъ  еацнхъ  себя;  Ха¬ 
зары  —  мы! 
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гимъ  Васіиья  Македонянина ,  Скиѳскій  народъ ,  обитатели  горы 
Тавра ,  безбожные  Россы  сдѣлали  нападеніе  на  Царьградъ  и  окре¬ 
стности  его  съ  моря,  по  были  побѣждены,  и  просили  крещенія;  и 
что  императоръ  для  Христіанскаго  ихъ  просвѣщенія  далъ  имъ  еписко¬ 
па,  поставленнаго  патріархомъ  Шгнапііелгъ.  Это  самое  извѣстіе  вне¬ 
сено  въ  Русскую  лѣтопись  подь  именемъ  похода  Кіевскихъ  князей 
Осколъда  п  Дира  подъ  Царьградъ.  Въ  Никоновской  лѣтописи  оно 
упоминаете;!  трижды  (*).  Стр.  16  :  «  въ  л  ѣто  6574  отъ  сотворенія 
міра  (866  года  отъ  Рождества  Христова)  въ  Г  царствованіе  Михаила 
III  и  Василія  (Македонянина)  гсде  Осколъдъ  и  Диръ  па  Греки .  » 
Конецъ  этого  похода  былъ  тотъ,  что,  когда  патріархъ  фопгій  по¬ 
грузилъ  ризу  Влахернской  Божіей  Матери  въ  море,  па  морѣ  возста¬ 
ла  сильная  буря,  и  потопила  безбожною  Русъ.  На  страницѣ  21-й,  той 
же  лѣтописи,  сказано:  «  Роди  жъ  парпцаеміи  Русій,  иже  и  Куліа- 
7Ш ,  жнвяху  во  Евксииѣпоптѣ  п  папаша  гілѣновати  страну  Римскую, 
и  хотяху  пойти  въ  Константинъ-градъ  ,  по  возбрани  имъ  вышній 
Промыселъ ,  паче  же  п  прикліочисл  имъ  гнѣвъ  Божій ,  н  тогда 
возвратпшася  тщіи  князи  ихъ  Оскол ьдъ  и  Диръ.  »  Это  было  при 
царѣ  Баспліп ,  который  заключилъ  съ  ними  миръ  ,  н  по  желанію  1 
ихъ  далъ  имъ  архіерея.  Когда  же  они  хотѣли  креститься,  то  опаки 
уиылн»,  п  требовали  чуда  во  свидѣтельство  истины  Христова  ученія; 
архіерей  бросилъ  Евангеліе  въ  огонь,  п  Евангеліе  осталось  невре¬ 
димымъ.  Буссы,  увидѣвши  чудо,  крестились.  —  Въ  этихъ  извѣстіяхъ 
есть  нѣкоторое  несходство.  Византійскія  лѣтописи  говорятъ,  что 
это  было  при  императорахъ  Михаилѣ  п  Василіѣ,  и  епископъ  Рус¬ 
самъ  поставленъ  отъ  патріарха  Игнатія,  предмѣстника  Фотіева;  а 
Русская  лѣтопись  говоритъ  сперва,  что  это  случилось  въ  царство 
Михаила  и  Ѳеодоры,  потомъ  при  царяхъ  Михаилѣ  и  Василіѣ  и 
патріархѣ  Фотіѣ  ;  а  въ  третьемъ  мѣстѣ  —  при  царѣ  Василіѣ.  Въ 
особенности  же  замѣчательно  здѣсь  то,  что  Русь  жила  въ  Евксниѣ- 
понтѣ  и  была  Скиѳскаго  племени;  напротивъ,  когда  Игорь  напалъ 
на  Константинополь,  то  его  Русь  въ  Византійскихъ  лѣтописяхъ  на¬ 
звана  «  отъ  рода  франковъ  ».  Важное  различіе  !  Я  хочу  восполь¬ 
зоваться  этими  извѣстіями  къ  поясненію  отношенія  Хазаръ  къ 
Кіевскимъ  Руссамъ,  введенія  христіанской  вѣры  въ  Россіи  и  влія¬ 
нія  Евреевъ  на  образованіе  Россійскаго  Государства. 

До  похода  Оскольда  и  Дира  па  Царьградъ  сколько  разъ  пи 

(*)  Стр.  12.  «Иногда  пріпдоша  Русскій  князи  Оскольдъ  н  Диръ  па  Царь¬ 
градъ  въ  царство  Михаила  и  ліатсри  его  О содоры,  »  которой  опекун¬ 
ство  падъ  Михаиломъ  кончилось  856.  Слѣдовательно  здѣсь  походъ  Ос¬ 
кольда  и  Дира  представленъ  до  856  года  (?).  Меоодіц  и  Кириллъ  путе¬ 
шествовали  къ  Хазарамъ,  какъ  видно,  послѣ  856  года. 


ш 

говорится  въ  Византійскихъ  лѣтописяхъ  о  Черноморьѣ  отъ  Дуная 
до  Дона,  всегда  оно  упоминается  подъ  именемъ  Хазаріи ,  по  военнымъ, 
торговымъ  и  родственнымъ  сношеніямъ  Черноморскихъ  владѣтелей  съ 
Византійскимъ  Дворомъ.  О  Хазарахъ,  у  нѣкоторыхъ  писателей,  гово¬ 
рится,  что  они  составляютъ  царство  Еврейское,  или  по-крайпей-мѣрѣ 
но  вѣроисповѣданію  народъ  о/сидовству/ощій.  Хазары  не  успѣли 
еще  исчезнуть,  какъ  царство  ихъ  въ  Черноморьѣ  предается  забве¬ 
нію  при  первомъ  появленіи  имени  Русь.  Куда  же  дѣвалось  это 
сильное  царство,  сопредѣльное  Греческому  Херсону,  и  обнимавшее 
всѣ  сѣверные  берега  Чернаго  моря  и  берега  рѣкъ  Дона,  Днѣпра,  Оки 
и  Волги  ?  Не  объяснитъ  ли  намъ  этого  явленія  жизнеописаніе  Апос¬ 
толовъ  Славянскаго  .міра,  Солунскихъ  урожден  цовъ  Кирилла  и  Ме- 
оодія.  (См.  Четью  Минею  Димитрія  Ростовскаго,  Мая  11  день).  Я  пред¬ 
ставлю  здѣсь  эту  біографію  въ  сокращенномъ  видѣ.  Философъ  Констан¬ 
тинъ  (въ  монашествѣ  Кириллъ),  но  совершеніи  посольства  къ  Сарацин¬ 
скому  князю  Амнрму  мнѣ  для  пренія  о  вѣрѣ,  отправился  въ  Олимпъ  къ 
старѣйшему  брату  своему  Меоодію,  и  началъ  съ  нимъ  жить,  въ  иноче¬ 
скихъ  подвигахъ,  въ  молитвахъ  и  въ  чтеніи  книжномъ.  Въ  то  время 
«пріидоша  къ  царю  Михаилу  (111-му)  послы  отъ  Козаръ,  глаголюще: 
мы  иеперва  Единаго  Бога  знаемъ.  Иже  есть  надъ  всѣми.  Тому  мо¬ 
лимся,  клаплющесл  па  востокъ ,  по  обычаи  нѣкіе  содержимъ  студ- 
пые:  Евреи  же  увѣщаваютъ  пасъ,  да  ихъ  вѣру  прінмемъ,  и  уже 
л  и  со  за  отъ  пасъ  къ  Еврей  стгьй  вѣрь  пристагиа.  Тако  же  и  Сара¬ 
цины  па  свою  насъ  вѣру  преклоняютъ,  глаголюще:  яко  паша  вѣра 
добрѣйша  есть  паче  всѣхъ  языкъ;  того  ради  отъ  васъ,  съ  ними  же 
старую  дружбу  и  любовь  держимъ,  полезнаго  намъ  ищемъ  совѣта, 
п  просимъ,  да  послете  къ  намъ  нѣкоего  мужа  книжна  отъ  васъ, 
иже  бы  возмоглъ  препрети  Евреевъ  и  (  араціиіовъ,  и  аще  препрётъ, 
то  вашу  '  вѣру  гіріимемъ.  Тогда  царь  Михаилъ  съ  святѣй  шиліъ 
натріи рхолсъ  Шгнатіеліг ,  иже  бѣ  по  святомъ  Меѳодіи,  сотворивши 
взысканіе  о  Константинѣ  философѣ,  призваша  его  отъ  Олимпійскія 
горы,  и  желаху,  да  идетъ  въ  Козары  па  проповѣдь  Христову.»  Онъ 
охотно  па  это  согласился  н  манилъ  иттн  съ  собою  брата  своего 
Меоодія  блаженнаго,  «  л  ко  у  пѣвши  отгасти  языкъ  Славянскій'». 
Достигши  же  до  Херсона  града ,  Ііозиролсъ  сопредѣльнаго  (*),  умед- 
лиша  тамо  время  довольное,  дондеже  изучншася  добрѣ  языку  Ко- 
зарскому:  бссѣдоваху  о/се  Коза  ре  языкомъ  С  ли  в  лиски  л  іъ.  Талю  же 
и  Жидовскому  языку  на  вы  коша.  »  Здѣсь  па  днѣ  моря  открыли  они 


П  И  Русь  Оскольда  н  Дира  (въ  Евксннъ-ионтѣ),  и  Русь  Олега  и  Игоря 
также  сопредѣльны  Херсону  (!).  См.  договоры  Олега  и  Игоря  съ  Гре¬ 


ка  дш. 


мощи  Свитаго  Климента  ,  папы  Римскаго ,  пострадавшаго  по  дни 
Траяна  императора  Римскаго,  и  послѣ  отнесли  ихъ  въ  Римъ  (*). 

«  По  семъ  ндоша  въ  Козары,  п  пріяты  быша  честно  отъ  Кагана 
князя  Козарскаго:  ибо  и  писаніе  отп  царя  Греческаго  къ  Кагану 
имѣяху,  и  многое  тазѵю  бѣ  преніе  блаженному  Константину  съ  Ко- 
зары,  и  съ  Іудеи,  и  съ  Сарацыны. »  Весьма  замѣчательны  были 
предметы  преній.  «Глагола  къ  нимъ  пѣкііѴ  Козарипъ:  вы  Грецы, 
золъ  обычай  пмате  ,  поставляете  бо  вамъ  царя  илаго  ,  отъ  иного 
рода}  отъ  простаго,  а  не  отъ  царскаго ,  яко  же  се:  по  ПикііФорѣ 
постависте  царемъ  Михаила  Куроііалата  ,  единаго  отъ  бояръ  быв- 
ша*,  таже  оставнсте  того,  постависте  Льва  Арменина  отъ  простаго 
бывшаго  рода:  убивше  же  того,  постависте  Михаила  Траѵлаго  , 
иже  бѣ  родился  отъ  Аморіи:  у  насъ  ;ке  не  тако,  по  иліамы  шипа 
Кагалы  (сіе  есть  цари)  отъ  до.  иу  (?!)  и  отъ  рода  Кагапскиго ,  и  не 
пнако  кто  у  лисъ  воцарится,  ,  аще  лс  отъ  пистоли  царскаго  бу¬ 
детъ .  »  Константинъ  па  это  отвѣчалъ  въ  Библейскомъ  смыслѣ,  что 
Богъ  даетъ  царство  тому,  кому  восхощетъ.  «  По  семъ  паки  Коза- 
ринъ  рече:  вы,  книги  держаще  въ  рукахъ,  сказуете  отъ  нихъ  прит¬ 
чи:  мы  же  не  тако,  по  отъ  переел  нишахъ  вся  лщ  дроепш  изно¬ 
ситъ ,  ле  горд /пасс  л  о  писаніяхъ  у  яко  оісс  вы  горда  тсся;  ибо  внутрь 
иліаліьц  яко  поглощен, лую  въ  ласъ ,  .мудрость.  »  Константинъ  отвѣ¬ 
чалъ  на  это  вопросами  о  числѣ  родовъ  отъ  Адама  и  отъ  Моисея, 
н  другими  историческими  вопросами.  Козаршіъ  не  могъ  спорить 
съ  философомъ  и  замолчалъ.  » Егда  же  бяху  на  обѣдѣ  у  Кагана  , 
вземъ  Каганъ  чашу,  рече:  темъ  во  имя  Бога  Единаго,  сотворив¬ 
шаго  всю  тварь.  Христіанскій  же  философъ  Константинъ,  вземпш 
чашу,  рече:  пію  во  имя  Бега  Единаго,  и  Слова  Его,  Имъ  же  не¬ 
беса  утвердишася,  и  Животворя іца го  Духа,  Имъ  же  вся  сила  со¬ 
зданныя  твари  содержится.  Глагола  Каганъ:  равно  держимъ  оБозѣ 
создавшемъ  всю  тварь,  токмо  въ  семъ  разнствуемъ,  яко  вы  Троицу 
славите,  а  мы  Единаго  Бога  славимъ',  яко  ;ко  Керенскія  учатъ  кни¬ 
ги .  »  Здѣсь  философъ  Константинъ  изложилъ  чистое  ученіе  о  Свя¬ 
той  Троицѣ.  « Бѣ  же  тамо  отъ  предстоящихъ  Кагану  множество 
Іудей,»  кои  сдѣлали  Константину  возраженіе  о  тайнѣ  воплощенія 
Бога  Слова  ;  по  философъ  опровергъ  сіе  возраженіе  книгами  Вет¬ 
хаго  Завѣта ,  раскрывал  притомъ  обширную  ейою  богословскую 
ученость.  Таковыхъ  преній  было  много  съ  Іудеями.  Меѳодій,  братъ 

(*)  О  семъ  важномъ  событіи  свидѣтельствуетъ  и  Саксонскій  лѣтописецъ 
(Алпаіізіа  8ахо):  « Кириллъ,  то  есть,  Константинъ,  Апостолъ  Славянъ, 
мощи  Святаго  Климента  ,  но  обмеленіп  Тризорскаго  моря  (іи  Тшогіа 
ліагі  —  Рускаго  или  Херсонскаго?),  куда  тѣло  его  было  брошено,  при¬ 
несъ  въ  Римъ,  гдѣ  принятъ  былъ  отъ  папы  съ  почестію.» 


ш 


Константина ,  весь  этотъ  диспутъ  расположилъ  на  воселіь  словесъ 
(бесѣдъ).  Сарацины  также  спорили,  но  были  такъ  же  побѣждены. 
«И  вѣрова  во  Христа  Катанъ  (князь  Козарскій)  и  боляре  его,  и 
отъ  парода  множество ,  и  иріяша  крещеніе  святое ,  обаче  не  вен, 
но  нѣкая  часть. »  Меѳодій,  н  Константинъ ,  при  возвращеніи  во 
свояси  ,  оставили  Козаратигь  священниковъ,  пришедшихъ  изъ  Хер¬ 
сона.  « Наииса  убо  Каганъ  къ  царю  Греческому  благодарствіе » 
за  присылку  столь  уштслътіхъ  мужей;  повелѣлъ  въ  своей  державѣ 
вс /тому  произвол  и ющеліу  креепттпел ,  надѣясь,  что  и  вся  земля  его  въ 
Христіанское  пріидетъ  совершенство,  и  изъявилъ  готовность  служить 
(т;  е.  помогать)  царству  Греческому..  Каганъ  одарилъ  философовъ,  от¬ 
далъ  имъ  плѣнниковъ  Греческихъ,  и  отпустилъ  нхъ  въ  путь  радост¬ 
ныхъ  и  благодарящихъ  Бога.  Проходя  сквозь  пустынныя  а  безводныя 
ли/, ста,  они  изнемогали  отъ  жажды  г  ибо  воды  не  было,  а  нашли 
только  Слапое.  озеро ;  наконецъ  они  достигли  Херсона  (*).  Посемъ  и  про¬ 
чіе  Славянскіе  князья,  Ростиславъ  ік  Святополкъ  Моравскій,  и  иные, 
просили  императора  Михаила  для  просвѣщенія  христіанскаго  при¬ 
слать  къ  іпьчъ  учителей.  — Таковы  были  подвиги  Константина  и  Ме¬ 
ѳодія  въ  Славянской  землѣ  Козаръ. —  Драгоцѣннѣйшее  извѣстіе  для 
Русской  исторіи» !:  По  системѣ  Шлёцера,  прежде  всего  надо  под¬ 
вергнуть  сомнѣнію  это  извѣстіе,.  разбранить  Грековъ  за  ихъ  глубо¬ 
кое  певѣжество,  и  выкинуть  этотъ  предметъ  вонъ  изъ  Русской  Ис¬ 
торію  Если  бъ  НГлёцеръ  не  имѣлъ  сильнаго  предубѣжденія  про¬ 
тивъ  Византійской  письменности  и  вчитался  хорошенько  въ  Житія 
Святыхъ  Греческой  Церкви,  то  онъ  подивился  бы:  во-первыхъ,  чи¬ 
стотѣ  этихъ  источниковъ  исторіи;  во-вто}  ыѵь,  исторической  и  гео- 
граФііческой  ихъ  вѣрности;  въ-третыіхъ,  высокой  христіанской  об¬ 
разованности  въ.  пер  в  ыхѣ  вѣкахъ  Россійской  Церкви. — И  такъ,  что 
же  мы  должпьг  думать  Козараѵь,  объ  ііхъ  крещеніи  и  послѣдстві¬ 
яхъ  этого  крещенія?.  Редакторъ  Чехьи  Минеи  прежде  насъ  успѣлъ 
объяснить  значеніе  Козаръ  въ  пашеіі-  исторіи.  «Кбзары,»  говоритъ 
онъ,  «.у  Грековъ  называвшіяся  Хл-эарал/н,  у  Римлянъ  Газаралш , 
были  народъ  Сксоскіп ,  язына  Славинскаго  п./п  Россійскаго ,  и 
жилю  близъ  Азовскаго,  моря..  Въ  этой  странѣ  жили  сперва  Геліс - 
рЫ)  или  Килгвры.  Кпмвры  ушли  въ  полунощныя  страны,  въ  Лит¬ 
ву,  Жмодь  и  въ  Готоы.  Послѣ  Кимвровъ  въ  Азовской  странѣ  сѣли 
Аланы у  прозванные  потомъ,  Казараліа ,  въ  теченіи  долгаго  време¬ 
ни  расплодившіеся  но  Дону,  Днѣпру,  Волгѣ,  Каспійскому  морю, 
и  до  Паииѳнін,  гдѣ  они  Аваралш  и  1  унналш  назывались.  Старѣй- 


(*)  Вѣроятно ,  резиденція  Кагана  была  далеко  отъ  Херсона ;  гдѣ  же  она 
была  ? 
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шина  Козаръ  назывался  Каганъ  (*), .  имя  нарицательное,  а  нс  соб¬ 
ственное.  Козары,  издавна,  до  крещенія  своего  имѣли  власть  надъ 
Кіевомъ  п  надъ  другими  Россійскими  странами*  но,  когда  Оскольдъ 
и  Диръ  овладѣли  Кіевомъ,  то  Кіевляне  перестали  давать  дань  Ко- 
зарамъ.  Наконецъ  Святославъ  разрушилъ  ихъ  господство  въ  Евро¬ 
пѣ.  Козары  нынѣ  называются  Малоросс іиспилш  полапал ш — Господ¬ 
ство  Козаръ  могло  изчезнуть  въ  слѣдствіе  одного  несчастнаго  сра¬ 
женія;  но  куда  же  дѣвалась  масса  парода,  изъ  которой  состояло 
тѣло  Хозарскои  державы  ?  Масса  была  Славянская  ,  или  Русская ; 
слѣдовательно,  она  вошла  въ  составъ  княжествъ:  Кіевскаго,  Рязан¬ 
скаго,  Т мутара канскаго  (на  островѣ  Тмутаракань  и  на  Кубани)  и 
Суздальскаго. 

Между-тѣмъ,  какъ  время  пребыванія  Меоодія  и  Константина  у 
Козаръ  ,  почти  совпадаетъ  съ  нашествіемъ,  на  Царьградъ  и  кре¬ 
щеніемъ  Черноморской  Руси  при  Оскольдѣ  и  Дирѣ  (8  50 — 866 
годъ  по  Рождествѣ  Христовѣ),  и  даже  главное  дѣйствіе  вѣрообра¬ 
щенія  отнесено  лѣтописями  къ  одному  и  тому  же  лицу  патріарха 
Игнатія,  то  невольно  раждается  вопросъ:  эти  два,  розно  представ¬ 
ленныя,  событія  не  составляютъ  ли  одного  событія,  именно  креще¬ 
нія  Козарскаго  Кагана  и  областныхъ  его  начальниковъ  Оскольда 
й  Дира? —  Въ  самомъ  дѣлѣ  трудно  понять,  во-первыхъ,  какимъ  об¬ 
разомъ  въ  устьяхъ  Днѣпра  и  Дона  могли  совмѣщаться  въ  одно  и 
то  же  время  двѣ  державы:  Козарская  и  Русская? — во-вторыхъ:  ка¬ 
кимъ  образомъ  Козары ,  какъ  видно  изъ  лѣтописей ,  будучи  наро¬ 
домъ  сильнымъ  и  довольно  благоустроеннымъ,  допустили  двухъ 
Варяжскихъ  бродягъ  овладѣть  Кіевомъ,  центральнымъ  мѣстомъ  всей 
Козаріи? — Какимъ  образомъ  выпустили  ихъ  флотилію  въ  море  па 
Царьградъ,  имѣя  у  себя  ключь  устья  Днѣпровскаго? — Всё  это  оста¬ 
нется  слишкомъ  непонятнымъ,  если  мы  не  допустимъ,  что  Тавро-. 
скиѳы-Русь  и  Козары,  говорящіе  языкомъ  Славянскимъ,  суть  одинъ 
и  тотъ  же  народъ,  и  что  Оскольдъ  и  Диръ  были  только  областными  на¬ 
чальниками  Кагана.  Не  принимая  этого  тождества  Козаръ  съ  Рос¬ 
сами,  какъ  мы  можемъ  понять  слот  Сро/піл  патріарха  о  крещеніи 
Россовъ?  Вв  окружномъ  посланіи  (861  года?),  Фотій  пишетъ,  что  нс 
только  Волгаре,  но,  и  «народъ,  котораго  столь  часто  превозносятъ  по 
слухамъ  и  въ  извѣстіяхъ,  и  но /порош  папъ  о/ссстопост  іюу  питъ  и  э/саоіс - 
до/о  пъ  геловгьгсспоа  крови ,  ваъ  другіе  народи  превосходитъ у  я  говорю, 
такъ  назмвасліые  Россы ,  которые  покоривъ  окружные  сосѣдніе 


(*)  Извѣстцо ,  что  Каганами  назывались  и  Кіевскіе  князья.  Замѣчатель¬ 
но  также ,  что  Византійскія  лѣтописи  называютъ  татарскихъ  хановъ 
Казаішсъ. 
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пароды,  въ  гордости  своей  и  въ  высокомъ  о  себѣ  мнѣніи  подняли 
оружіе  на  Римскую  державу,  теперь  и  сами  преложили  свое  суе¬ 
вѣріе  на  чистую  Христіанскую  вѣру. »  Не  явно  ли,  что  у  патріарха 
Фотія  разумѣются  здѣсь  Козары,  пародъ  сильный  и  жестокій  (древ¬ 
ніе  Тавроскиѳы),  и  посольство  Меѳодія  и  Кирилла  къ  ихъ  Кагану? 
Здѣсь  замѣчательно  выраженіе  патріарха:  «піанъ  называеліые  Рѵссы.» 
Это  напоминаетъ  Геродотову  >іи?М(і&Ѵ7]  'НХрли,  ( танъ  называемую 
Галею )у  и  ясно  показываетъ,  что  названіе  Россъ  въ  Чсрноморьѣ  из¬ 
древле  знакомо  было  Грекамъ,  но  не  употреблялось  въ  письменности 
потому,  что  его  у  Византійцевъ  употреблялъ  только  простой  народъ (ѵиі- 
^из).  Сравните  у  Нестора:  «еже  море  словетъ  Русское,»  слове/пъу  то  есть, 
въ  простопародіп  называется  такъ.  Согласно  съ  нимъ  объясняетъ 
п  Левъ  Діаконъ:  (кп.  И.  стр.  2,  изданіе  Нибура):  « Тавроскиѳовъ 
въ  простопародіп  (мі1«агІ8  1ііі"ііа)  Россалш  называютъ.»  Левъ  Діа¬ 
конъ  не  сказалъ,  что  это  названіе  пришло  съ  Варягами,  ех  дуспсгс 
Р/'апсо/чі/п ,  какъ  это  пояснено  въ  Византійскихъ  лѣтописяхъ  отно¬ 
сительно  династіи  великаго  князя  Игоря.  Посему  выраженіе  на¬ 
шего  лѣтописца:  « Начепшу  Михаилу  царствовати,  панаша  прозы- 
пати  Русская  зеліляу »  означаетъ  только  эпоху,  съ  которой  про¬ 
стонародное  названіе  Руса  вошло  въ  письменность. 

Допустивши  это  ,  всю  политику  временъ  Великаго  Князя  Вла¬ 
диміра  мы  созерцаемъ  при  дворѣ  Хазарскаго  Кагана  :  сильное  дѣй¬ 
ствіе  отчиннаго  начала  въ  ирестолопаслѣдовапіп,  торговое  движеніе 
въ  резиденціи  великаго  князя.  Евреи  у  Греки,  Магометане  имѣютъ 
свободное  отправленіе  торговли,  богослуженія, —  и  даже  видно  до¬ 
могательство  каждаго  изъ. этихъ  народовъ  обратить  князя  въ  свою 
вѣру.  Видимъ  также  начало  движенія  въ  тогдашней  Византійской 
имперіи,  счастливо  переданное  даже  варварамъ  у  именно  совоирос- 
нпчество  о  вѣрѣ,  и  стремленіе  къ  ея  распространенію.  Цивилиза¬ 
ція  княжескаго  двора  и  княжеской  резиденціи  съ  перваго  раза 
является  намъ  въ  успѣвающемъ,  благонадежномъ  состояніи.  Однимъ 
словомъ,  вокругъ  Козарскаго  Кагана  мы  видимъ  сцены  изъ  Кіевской 
* д во рско-гражда некой  жизни  великаго  князя  Владиміра  :  видимъ  въ 
Русской  землѣ  сильную  борьбу  іудейства  и  исламизма  противъ 
Христіанства  и  рѣшительное  торжество  послѣдняго:,  видимъ  и  перво¬ 
начальное  воспитаніе  торговаго  духа  въ  Россіи.  Окончательною  жъ 
послѣдыо  (результатомъ)  всѣхъ  соображеній  по  сему  предмету  долж¬ 
но  быть  слѣдующее  положеніе:  Козары  то  же  что  Козаки,  самое 
древнее  военное  сословіе  Русской  земли. 

КОЗА  К  И. 

Имя  древнихъ  Скиѳовъ  и  Гунновъ  древніе  пришло  въ  забвеніе; 
Хазары  Восточный  провалили  въ  Каспійскіе  ворота  —  основывать 
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Оттоманскую  имперію*  какъ  увидимъ  пижона  имя  Котковъ  со  сла¬ 
вою  существуетъ  въ  Русской  землѣ  до  настоящаго  времени (*).  Давно 
ли  существуютъ  паши  Русскіе  Козаки  ?  вопросъ  чрезвычайно  важ¬ 
ный  въ  нашей  Исторіи,  и  никѣмъ  положительно  не  рѣшенный.  Толь¬ 
ко  Карамзинъ  основательно  угадывалъ  начало  Козачества  въ  Россіи- 
да  еще  въ  Одессѣ  первое  засѣданіе  там  о  шил  го  Историческаго  Об¬ 
щества  огласилось  звучнымъ  словомъ  о  древности  Козаковъ  (**);  $ 

(*)  Л  буду  говорить  преимущественно  объ  Рязанскихъ  и  Волжскихъ  Кола-* 
кахъ.  Усть-Днѣпровскге  Козаки,  братья  и  ровесники  Рязанскимъ  и  Волж^ 
скнмъ,  по  увѣренію  Византійцевъ,  болѣе  походили  на  Мор. гаковъ,  Мар* 
телозовъ  н  Т/ скоковъ  Адріатическаго  моря}  или,  говоря  словами  Иово- 
городцевъ,  они  были  вольнгща ,  ушкойпицы  ,  разбойницы.  Рѣшеніе  во¬ 
проса  объ  этихъ  И;  еще  о  Черниговскихъ  и  Полтавскихъ  Козакахъ  предоста¬ 
вляю  Одесскимъ  ученымъ.  Еще  должны  быть  Волынскіе  Козаки  (древ¬ 
ніе  Ваеилиды):  есть  ли  объ  нихъ  какой  шібудь  слухъ  въ  лѣтописяхъ 
и  преданіяхъ?  Новгородскіе  и  Бѣлозерскіе  Козакн  объяснятся  въ 
Волжскихъ. 

(**)  См.  брошюру:  Торжественное  событіе  Одесскаго  Общества  Любите - 
а  ей  Исторіи  и  Древностей,  4  февраля  1840  года  (Одесса,  1840),  въ 
рѣчи  Н.  И.  Иадеждена,  стр.  55  и  56:  «рѣшено  ли  до  сихъ  поръ:  ког¬ 
да  и  откуда  явился  на  нашихъ  степяхъ,  этотъ  дикій  цвѣтъ  Казацкаго 
«Лыцарства»?  Обыкновенно  считаютъ  Казаковъ  бѣглецами  съ  Русскаго 
сѣвера,  искавшими  убѣжрща  на  вольномъ  просторю  степей  отъ  рабства 
Литвы  н  Монголовъ.  Съ  этой  точки  зрѣнія,  происхожденіе  ихъ  отно¬ 
сятъ  м  но  го-м  н  о  го  къ  XIII  вѣку.  Полно  такъ  ли  это,  мм.  гг?  Если  здѣсь 
не  было  этихъ  удальцеъъ  прежде  XII Г  вѣка,  то  о  какихъ  же  Руссахъ  — 
разбойникахъ,  Руссахъ —  наѣздникахъ.  Руссахъ.  —  корсерахъ,  жившихъ 
при  Черномъ  морѣ,  такъ  обширно  распространяются  Арабскіе  геограты 
еще  до  нашествія  Татарскаго?  Руссы  эти  но  свидѣтельству  ихъ,  были 
Христіане:  они  жили  «на  семи  островахъ»  безъ  сомнѣнія  плавняхъ 
образуемыхъ  Днѣпромъ,  имѣли  .множество  деревень  т.  е.  сѣчь,  и  въ  томъ 
числѣ  городъ  Русію ,  котораго  мѣстоположеніе  опредѣлено  весьма  подро¬ 
бно,  даже  вычислено  разстояніе  отъ  окрестныхъ  городовъ,  въ  томъ  числѣ 
отъ  Требизопда  (Димешки,  Эдріізи,  Ибн  —  Элъ  Вардн,  см.  ІЬп  —  Г о I ъ- 
Іап,  ѵоп  Егаііп,  8.  29  —  55).  Чтожъ  эго  какъ  не  наши  казаки,  наши 
вольные,  степные  «рыцари»?  II  нс  упоминаю  уже  пи  о  Касогахъ  дре¬ 
вней  нашей  лѣтописи,  пн  о  Касахін  Константина  і Іорошрогенета,  въ 
которыхъ  еще  въ  X  вѣкѣ  слышится  имя  Казаковъ*  и  того  что  сказано 
мною,  довольно  уже  къ  возбужденію  подозрѣній,  что  Казаки  наша  бы¬ 
ли  продолжитсляліи  древней  ,  старобытной  Руса  въ  иашелъ  краю . 
Еще  не  въ  давнія  времена,  на  своихъ  утлыхъ  дубахъ,  они  рыскали  так¬ 
же  безстрашно  но  волнамъ  Чернаго  моря,  разносили  такой  же  страхъ 
и  трепетъ  по  берегамъ  Анатотііі,  какъ  нѣкогда  дружины  Олега  и  Игоря 
на  своихъ  моноксилахъ.  Въ  нихъ  продлилась  до  нашихъ  временъ  древ- 
пял,  богатырская  Русь ,  гарцовавшая  подъ  червленымъ  стягомъ  Стараго 
Владиміра,  осушавшая  турій  рогъ  на  его  свѣтлыхъ,  разгульныхъ  пирахъ.» 
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воѣ  прочіе  писатели  стараются  открыть  начало  ссго  народа  въ  XIII 
и  XIV  вѣкахъ.  При  изслѣдованіи  происхожденія  Козачества  мы  иач-. 
немъ  съ  начала,  и  остановимся  на  трехъ  пунктахъ  нынѣшней  Россіи : 
па  Дону,  на  Волгѣ,  и  па  Кавказѣ;  но  важнѣйшій  пунктъ  для  насъ  — 
Донское  порѣчье. 

Геродотъ  указалъ,  что  въ  пространствѣ  земель  рѣки  Тапаиса 
(Дона)  живутъ  Царскіе  Скпоы  (т.  е.  Скиѳы  —  Князья),  почитающіе 
себя  благороднымъ  плсліснеліъ ,  а  всѣхъ  прочйхъ  народовъ  къ  Вос¬ 
току —  ссоилт  раба.па.  Послѣ  Геродота,  у  Римскихъ  и  Греческихъ 
писателей,  эти  Царскіе  Скиѳы  извѣстны  были  йодъ  именами  Рокс- 
алаиовъ,  Сарматовъ,  Алановъ  ;  подъ  сими  именами  они  сражались 
противъ  Римскихъ  .Яеііоиовъ  на  Дунаѣ  и  Днѣстрѣ,  какъ  легкое 
кавалерійское  войско,  быстрое  въ  движеніи,  вооруженное  длинными 
мечами,  луками,  и  защищаемое  бронями  или  паіщырями.  Наконецъ, 
мракъ,  покрывавшій  Царскихъ  Скиѳовъ  Геродота,  начинаетъ  рѣдѣть. 
Царскіе  Скиѳы,  во  времена  Геродота,  отличенные  титломъ  благо¬ 
родства,  во  всей  чистотѣ  сохранили  свой  характеръ  въ  первомъ  и 
въ  четвертомъ  вѣкахъ  по  Рождествѣ  Христовѣ  (*).  Амміакъ  Мар-  ш 
целлинъ  называетъ  ихъ  Аланами,  родичами  Персовъ  (**)  и  описы¬ 
ваетъ  такимъ  образомъ:  « Аланы  нѣсколько  бѣлокуры,  высоки  рос¬ 
томъ,  красивы  всѣ  безъ  исключенія  (риісіігі  отпев),  храбры  всѣ 
безъ  изъятія,  считаютъ  себя  рожденными  отъ  благородной  крови. 
Аланы  не  знаютъ,  что  такое  есть  рабство.  Они  не  занимаются  земле¬ 
дѣліемъ,  и  ни  какими  работами.  Ихъ  всегдашнее  занятіе  —  воен¬ 
ное  ученье,  охота  и  война.  Аланы  жаждутъ  войны  и  грабежа.  Ала¬ 
ны,  обремененные  добычею,  гибнутъ  отъ  собственной  побѣды  (см. 
Тацита  и  Анну  Комнену).  Алапалі и  устьлна  вес.  пространство  отъ 
Балтійскаго  люрл  до  Азіи  снахъ  путей  и  до  Бангсса ,*  Аланами  про- 

(*)  Тасііі  Нізіогіагшн  1л  Ь.  I.  сар.  79.  «Сгаѵез  (Кохоіапі  8агтаііса  ^епз)  опе" 
гс  8агсіпагит  ѵеіиі  ѵіпсіі  саеЛеЬапІиг.  ІЧаіг^ие  тігит  Лісіи  ,  иі  яіі 
отпіз  Загтаіапті  ѵігіиз,  ѵеіиі  ехіга  іряоз.  ЭДЬіІ  аЛ  реЛезігет  риадіат 
Іат  і^паѵит  :  иЬі  рег  Іигтаз  аЛѵепеге  ѵіх  нПа  асіез  оЬзіііегіі,  еі  саеі. 
Сравните  Описаніе  ихъ  и  Скиѳовъ  у  Анны  Комнеіюй). 

(**)  Что  бы  попять  всѣ  движенія  варварскихъ  народовъ  до  конца  среднихъ 
вѣковъ,  надобно  помнить,  что  всѣ  побѣдоносные  народы  были  Козаки, 
дворянство  своего  племени.  Такъ  должно  понимать  и  Персовъ :  они 
были  дворянство  Каспійскихъ  странъ;  число  ихъ  было  140000  человѣкъ. 
Вотъ  почему  и  воспитаніе  у  нихъ  было  военное,  и  образъ  жизни  воен¬ 
ный.  Всё,  что  говорится  въ  Киропедіи  Ксенофонта  о  воспитаніи  древ¬ 
нихъ  Персовъ,  совершенно  справедливо,  н  Персы  съ  сей  стороны  уди¬ 
вительно  сходны  съ  Аланами,  военнымъ  племенемъ  Россіи!  Аланы  Днѣ¬ 
провскіе  и  Донскіе  больше  ни  чего  не  дѣлаютъ,  какъ  только  занимаются 
военнымъ  ученьемъ,  охотою  п  войною. 
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циклу  ты  пароды  живущіе  на  семъ  пространствѣ!»  Кто  же  не  дога¬ 
дается,  что  Аланы  эти  нс  народъ,  а  военное  сословіе  народовъ  нынѣш¬ 
ней  Россіи ,  «сущая  Вольница »  Русской  земли!  Прокопій,  пи¬ 
сатель  УІ  вѣка  называетъ  ихъ  уже  не  благород  ныл  іъ,  а  именно  воль- 
пыліъ  народоліъ.  Впрочемъ  одно  съ  другимъ  согласно.  Въ  древнія 
времена,  на  Западѣ  п  па  Востокѣ,  слова  —  вольный  и  благородный 
значили  одно  и  тоже  *,  такъ  въ  старину  паши  Русскіе  Князья  и  послы 
величали  Ордынскаго  Хана:  «Вольный  Царю!»  и  наши  древніе 
бояре  и  слуги  величались  не  благородствомъ,  а  вольностью:  «а 
Вояраліъ  и  слугаліъ  Волъныліъ  воля. «  (*) 

Второе  важнѣйшее  урочище  Алановъ  (т.  е.  Горскихъ  Князей) 
есть  ииокиял,  Волга  и  Кавказъ .  Описаніе  этихъ  Алановъ  или 
Албаповъ  у  всѣхъ  писателей  Византійскихъ  сходствуетъ  въ  слѣдую¬ 
щемъ:  Аланы  —  народъ  великаго  духа,  (**)  пародъ  храбрѣйшій,  искус¬ 
нѣйшій  въ  битвахъ  —  самый  боевой  народъ.  Аланы  —  народъ  сво¬ 
боднѣйшій  ,  неиспытавшій  надъ  собою  никогда  и  никакой  чуждой 
власти.  Аланы  не  любятъ  сиЪгьть  долга,  а  всегда  живутъ  па  чужой 
сторонѣ  •,  они  нпниліаютсл  въ  службу  ко  всѣліъ  народаліъ  безъ 
изъятія ;  ихъ  храбрость  извѣстна  въ  Римской  Имперіи,  въ  Испаніи, 
въ  Африкѣ,  въ  Египтѣ,  въ  Палестинѣ,  въ  Персіи  до  страны  Индій¬ 
ской.  Аланы  сражались  подъ  всѣми  климатами  земли.  Аланы  го¬ 
товы  грабить  всѣхъ  и  каждаго  —  союзниковъ  (нанимателей)  и  вра¬ 
говъ.  Аланы  служатъ  во  всѣхъ  авангардахъ  Византійскихъ,  Персид¬ 
ской  и  Арабскихъ  войскъ  —  безъ  нихъ  не  начинается  бой,  и  по¬ 
бѣда  не  рѣшается  (***).  Послѣ  этаго  весьма  не  мудрено,  что  Гуп- 


(*)  Дѣйствительно,  только  западнымъ  рыцарямъ  принадлежитъ  титулъ  бла¬ 
городія ,  хотя  каждый  изъ  нихъ  былъ  только  тіііеі/геу  и  даже  ип/геу \ 
древнее  народное  имя  Русскаго  дворянства  есть  вольница ,  а  титулъ 
его  вольность .  Въ  этомъ  заключается  существенная  разница  Исторіи 
Русской  оть  Германской  и  Французской. 

(V4)  Замѣчательно,  что  и  нынѣ  Черкесы  считаются  у  сосѣдей  пародомъ  вы¬ 
сокаго  духа  (см.  Записки  Броиевскаго). 

(***)  Нс  надобно  забывать^  что  они  же  описываются  подъ  именемъ  'Гурковъ 
Гунновъ,  Сабировъ,  Алановъ  и  Хазаръ.  Безъ  сомнѣнія  тѣже  Кавказскіе 
Аланы,  но  только  подъ  именемъ  Гунновъ,  описаны  такимъ  образомъ 
у  Іорнанда  ,  Прокопія  н  Агаѳіи :  « Гунны  народъ  свирѣпый  и  без¬ 
нравственный,  Гунны  звѣрообразнѣс  всякаго  звѣрства,  это  народъ  выхо¬ 
дящій  изъ  всякихъ  границъ  звѣрства,  окаяішое  племя. »  Сравните  сихъ 
Гунновъ  съ  Руссами  Усть — Днѣпровской  земли,  Тавроскиош,  у  Нестора 
и  Византійскихъ  писателен  :  «  Свирѣпый  народъ  Русы,  безбожные  Россы». 
Сравните  Гелоновъ  Алаунскнхъ:  «они  дѣлали  Футляры  изъ  человѣчьей  кажи» 
говорить  Геродотъ!  Безъ  сомнѣнія  Христіанская  любовь  къ  ближнему,  про¬ 
повѣдуемая  ревностнымъ  н  просвѣщеннымъ  Русскимъ  Духовенствомъ 


ііы  —  Аланы  казались  Византійцамъ  сущими  д слюпалш,  существа¬ 
ми,  рожденными  въ  лѣсной  странѣ  отъ  брака  чертей  съ  колдунья- 
,ліп\\  Отсюда  лее  видно,  что  Кавказкіе  А  лапы  сходны  съ  Донскими, 
какъ  братья  родные,  съ  тою  разницею,  что  Донскіе  Аланы  были 
вообще  бѣлокуры  и  кротче,  а  Кавказскіе  свирѣпѣе  и  только  половина 
изъ  нихъ  бѣлокуры,  а  прочіе  черноволосы  («  черные»).  Аланы,  какъ 
Донскіе,  такъ  и  Кавказскіе,  были  Христіане.  —  Кудажъ  дѣвались 
эти  доблестные  воины,  эти  витязи  Дона,  Волги  и  Кавказа? 

Обратимся  къ  Лизатпійскиліъ  лѣтотіелліъ .  Для  большей  твер¬ 
дости  пути,  ограничимся  тѣмъ  періодомъ  времени,  когда  древнія  и - 
ліена,  данныя  Спиоаліъ  иностранца лш,  переходятъ  въ  Русскія  на¬ 
ціональныя  :  здѣсь  ни  спорить ,  не  сомнѣваться  болѣе  не  возможно ! 
Въ  этомъ  переходномъ  періодѣ  Греки  не  переставали  употреблять 
свою  классическую  географію,  а  Русскіе  лѣтописцы  начинаютъ  у- 
потреблять  Скиѳскую,  и  каждую  вещь  выралктть  на  своемъ  народ¬ 
номъ  языкѣ.  Русскій  читатель  долженъ  теперь  различать  наро¬ 
довъ  не  по  иліеиаліъ,  а  по  ихъ  дѣйствілліъ ,  и  по  ліѣстности .  Такъ, 
когда  Греки  въ  XIII  столѣтіи  говорятъ  еще  о  Массагетахъ,  Тур¬ 
кахъ  и  объ  Аланахъ  Русской  земли,  читатель  поступилъ  бы  весь¬ 
ма  неблагоразумію,  еслибъ  онъ  началъ,  въ  Русской  географіи  XIII 
вѣка  искать  пародовъ  подъ  сими  именами. 

Византіецъ  Георгій  Пахиліеууъ ,  описывал  происхожденіе  Татаръ 
и  вторлюніе  ихъ  вь  Европу,  говоритъ:  «могущественнѣйшій  изъ 
Тохаровъ  (т.  е.  изъ  Татаръ)  Ногай  {^оуад)  съ  родичами  своими 

Тохарами,  кон  сами  себя  ЗІугулаліи  (Мву 8 Ао і)  называютъ . 

напалъ  на  народы,  пишущіе  къ  сѣверу  отъ  Понта  Эвскинскаго 
(Чернаго  моря).  Онъ  покорилъ  Клфѵ,  основанную  Латинянами.  Ви¬ 
дя  обиліе  сихъ  земель  и  пародовъ,  способныхъ  къ  образованію 
царства,  онъ  отлолшле я  отъ  своихъ  государей,  и  основалъ  свое  собст¬ 
венное  государство.  Въ  послѣдствіи  времени  пароды,  обитающіе 
здѣсь  въ  средиземныхъ  мѣстахъ,  какъ  то:  Аланы  (АЛаѵоі,  Знкхи, 
Готѳы,  и  Россы  и  сопредѣльные  имъ,  приняли  правы  ихъ,  даже  я- 
зыкъ  и  одел^ду,  и  причислены  въ  товартци  военной  службы ,  и  ско¬ 
ро  составили  безчисленныя  войска .»  Кто  л;ъ  эти  Аланы,  какъ  не 
Донскіе  Хазары,  не  Донскіе  Козаки  —  Руссы?  Военно-наемный 
духъ,  вольный  общественный  бытъ  Аланъ,  не  указываютъ  ли  па  са¬ 
мую  сущность  Русскаго  Козачества? 

Онъ  же  Георгій  Пахилісръ  въ  другомъ  мѣстѣ  говорить :  « на- 


умягчила  сердца  въ  потомкахъ,  имѣющихъ  столь  звѣрообразныхъ  пред¬ 
ковъ*,  а  Гражданскіе  законы — сему  сігѣдающсіѵіу  племени  положили  пре¬ 
дѣлъ,  котораго  онъ  прейти  не  можетъ. 
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родъ  великаго  духа  Аланы »  (Аіапошт  ѵего  тадпапітл  "еш :  срав¬ 
ните  это  выраженіе  съ  описаніемъ  Алановъ  у  Амміана  Марцеллииа, 
и  у  всѣхъ  Византійскихъ  писателей)  «въ  числѣ  16,000  человѣкъ,  изъ 
коихъ  большая  половина  были  уже  навычны  военному  нскуству, 
отложились  отъ  Новая,  освободились  отъ  его  службы,  и  когда  онъ 
палъ  въ  битвѣ,  просились  въ  службу  къ  Императору.  Они  были  въ 
родѣ  Тріаргевъ ,  или  Преторіанцевъ  у  Ногал  и  составляли  главную 
силу,  его  войска  ( ! ! 7 Весьма  любопытное,  и  вмѣстѣ  печальное  из¬ 
вѣстіе:  Донскіе  Аланы  ХІУ  вѣка  ( ?  ? ! )  составляли  лейбъ-гвардію 
Татарскихъ  Хановъ!  (Сравни  это  извѣстіе  съ  извѣстіемъ  у  Нестора,  по 
Никонову, списку,  объ  авангардѣ  Монголо-татарскихъ  войскъ  при  взятіи 
Кіева).  Кавказскіе  Аланы-Иберы,  будучи  равно  Христіанами,  были 
тѣлохранителями  Аравійскихъ  КалиФОвъ,  а  потомъ  и  Хановъ  боль¬ 
шой  Татарской  Орды.  Дивный  пародъ!  Какъ  старо  они  служатъ  въ 
лейбъ-гвардіи  Азіатскихъ  и  Европейскихъ  Монарховъ!  Георгій  Па¬ 
химеръ  во  многихъ  другихъ  мѣстахъ  подтверждаетъ  сію  истину.  — 
Кто  въ  Донскіе  Аланы-Христіане  въ  XIV  вѣкѣ?  —  Разумѣется  , 
Донскіе  Козаки.  ^ 

Анна  Колтона  свидѣтельствуетъ ,  что  въ  сраженіи  Грековъ  съ 
Богемондомъ  въ  Палестинѣ,  когда  мужественная,  подобная  подвиж¬ 
ному  городу,  Фаланга  Галловъ,  ударивъ  своими  страшными  пиками, 
смяла  отрядъ  Турковъ*,  то  Греческій  полководецъ  далъ  приказъ  ко¬ 
мандиру  праваго  крыла,  Рослшъу ,  напасть  на  непріятеля  съ  хриб- 
ртьйшиліъ  опірлдоліъ  Алси  совъ .  Росмичъ  {Роср7]}і7]д)  ударилъ  съ  о- 
бычною  стремительностью,  разбилъ  великолѣпную  и  блестящую  Фа¬ 
лангу  рыцарей,  и  многихъ  изъ  нихъ  взялъ  въ  плѣнъ! 

Ботъ  извѣстіе  гУІаонипа  Халкокондилы  о  собратахъ  Донскихъ 
витязей,  Аланахъ  Кавказскихъ:  «Аланы  простираются  до  самаго 
Кавказа  (т.  е.  отъ  запада)  и  считаются  храбрѣйшими  изъ  всѣхъ 
другихъ,  и  искуснѣйшими  въ  битвахъ.  Они  дѣлаютъ . превосходныя 
брони  и  исповѣдаютъ  Христіанскую  вѣру. » 

Наконецъ  привожу  свидѣтельство  Никифора  Прегоры  (который  ро¬ 
дился  1295  года  отъ  Рождества  Христова)  для  полнаго  удостовѣренія, 

что  Донскіе  Аланы  были  Козаки:  «Въ  слѣдующемъ  году . 

нѣсколько  Массагетовъ,  —  тѣхъ,  кон  живутъ  за  Петромъ  (за  Дуна¬ 
емъ  ) ,  и  вообще  Аланалш  называются  ,  —  возвратившись  въ 
городъ  (въ  Царь-градъ)  тайно  отправляютъ  посольство  къ  Импера¬ 
тору  Андронику  съ  такимъ  предложеніемъ :  такъ  какъ  они  изстари 
Христіане ,  и  потомъ  насильно  подчинены  Татарамъ,  и  по  неволѣ 
служатъ  имъ  своими  тѣлами,  въ  душѣ  же  всегда  питали  мысль  о 
свободѣ,  и  всегда  гнушались  нечестивыми  повелителями;  то  нынѣ, 
въ  числѣ  болѣе  10000  человѣкъ,  просятъ  Императора,  дать  имъ 
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Землю  для  поселенія  съ  женами  и  съ  дѣтьми;  а  они,  съ  своей  сто¬ 
роны  ,  даютъ  ему  обѣщаніе  служить  ревностно  противъ  Турковъ 
(Оттоман  но  въ). »  Далѣе  НпкиФОръ  Грегора  говоритъ  о  сраженіяхъ 
сихъ  Алановъ  съ  Турками  въ  Малой  Азіи  и  въ  ФнладелФІи,  н  по¬ 
томъ  о  возвращеніи  ихъ  въ  отчизну  герезъ  Гему  съ  (Балканскія  го¬ 
ры),  Кажется,  этимъ  ясно  доказывается,  что  Задунайскіе  (отъ  Гре¬ 
ціи  къ  сѣверу)  Аланы  или  Массагеты,  были  Козаки  же  (Кайсаки  *). 
Амміакъ  Марцеллипъ  правъ!  Аланы  Массагеты  Амміаиа  Марцел- 
липа  и  НикнФОра  Грегоры  совершенно  сходствуютъ,  по  описанію, 
Съ  Волжскими  (по  р.  Араксу)  Массагетами  Геродота  и  Страбона, 
равно  во  всемъ  сходствуютъ  съ  позднѣйшими  Донскими  Козаками! 

Теперь  станемъ  читать  Русскія \Аѣтописи.  Въ  нихъ,  подъ  1147-мъ 
годомъ  отъ  Р.  X.  въ  первый  разъ,  встрѣчается  имя  Брод  ника  иначе 
БР  (шпика.  Покойный  Арцыбышевъ  обратилъ  вниманіе  на  это  названіе 
военнаго  Русскаго  человѣка;  онъ  истолковалъ ,  что  надобно  читать: 
к  Б  родника  >> ,  и  понимать  подъ  симъ  названіемъ  Козака ,  бездомнаго 
кочеваго  человѣка.  Но  поелику  имя:  Бродникъ  ,  или  бездомный  ге- 
Мвтькъ  далеко  не  замѣняетъ  и  не  выражаетъ  сущности  Козака;  то,  по 
моему  мнѣнію,  скорѣе  должно  допустить  чтеніе:  Бронникъ ,  ибо,  по 
изъясненію  Академика  Френа  родные  братья  нашихъ  Рязанскихъ 
или  Донскихъ  Козаковъ,  Кавказскіе  Аланы — Кувечн,  въ  Русскихъ 
лѣтописяхъ  называемые  Горскими  Козаками ,  называются  по-пер¬ 
сидски  Зарггерипъ,  что  значитъ  папцырпикъ  ,  броппикъ.  Именованіе 
нѣкоторыхъ  людей  бронниками  или  папцырникалш ,  въ  Скиѳской 
землѣ  ведетъ  свое  начало  изъ  глубокой  древности.  Геродотъ  (кн.  I, 
гл.  ССХѴ.)  говоритъ  о  Массагетахъ:  «Массагеты  носятъ  одежду 
Скиѳскую,  ведутъ  образъ  жизни  подобно  Скпоамъ.  Они  сражают¬ 
ся  па  копяхъ  и  пѣшіе :  искусны  въ  обоихъ  родахъ  сраженіяхъ.  Они 
хорошо  владѣютъ  лукомъ  и  копьями,  и  употребляютъ  бердыши. 
Они  на.  все  употребляютъ  золото  и  мѣдь.....  головные  уборы,  по- 
ясы,  ожерелья  украіііаютъ  золотомъ.  Равнымъ  образомъ  грудь  ко¬ 
пей  своихъ  покрываютъ  лшдпыми  латами ;  повода,  узды,  удила 
украшаютъ  золотомъ.  Желѣза  и  серебра  въ  дѣлѣ  вовсе  не  употреб¬ 
ляютъ.  Сихъ  металловъ  нѣтъ  въ  ихъ  странѣ.  Мѣди,  золота,  у  нихъ 
несмѣтное  число.»  По  всѣмъ  признакамъ,  сіи  Массагеты,  опившіе 
по  Араксу ,  великой  рѣкѣ,  текущей  па  востокъ  солнца,  были  Ниж¬ 
не-Волжскіе  и  Уральскіе  Скиоы,  описанные  Страбономъ  подъ  име¬ 
немъ  Массагетовъ  же  (изъ  буквальнаго  подражанія  Геродоту),  но 
точнѣе  подъ  именемъ  многочисленныхъ  Аорсовъ ,  у  которыхъ  было 
множество  золота  и  другихъ  драгоцѣнностей.  Оии-то  блистали  золотой 


(*)  Бъ  Русской  географіи  называвшіеся  Казагъею  Ордою. 
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конской  збруею  въ  войскѣ  Аттилы  на  Дунаѣ  подъ  именемъ  Гун¬ 
новъ  у  и  послѣ  Атгиллы  —  подъ  именемъ  Сабировъ.  Этотъ  обычай, 
употреблять  паицыри ,  или  брони ;  кажется  исключительно  принад¬ 
лежалъ  Мидщской  цивилизаціи.  Въ  числѣ  войскъ  В.  Антіоха,  вое¬ 
вавшаго  противъ  Римлянъ,  между  вспомогательными  войсками  изъ 
Мидянъ,  Эмииеевъ  иКадашей  (Слсііізі і)  были  панцыриаки  (Богісліі),  на¬ 
зываемые  Катафракталш  (СаІарЬгасІоз  Ьоз  арреНапЬ,  говорить  Титъ 
Ливій  ІЛЬ.  XXXVII,  сар.  ХБ.).  Тацитъ  о  Сарматахъ  Днѣпровскихъ, 
сражавшихся  Съ  Римскими  Легіонами,  говоритъ,  что  Князья  сихъ 
Сарматовъ,  и  вообще  знатные,  были  Бронники  (Саіаріігасіі).  Безъ  вся¬ 
каго  сомнѣнія  эти  древніе  Карга франты,  или  Ло ракиты  у  сохрани¬ 
лись  въ  Русской  землѣ  подъ  именемъ  Бронниковъ  и  паицырпыхъ 
Бояръ,  кои  давно  утратили  свой  военный  быть  въ  Козачье  —  одно¬ 
дворческомъ  состояніи,  хотя  н  сохранили  древнее,  почетное  назва¬ 
ніе  Бояръ.  Панцырные  бояре  начинаютъ  быть  извѣстны  въ  XV 
столѣтіи  въ  Бѣлостокѣ  и  въ  Бѣлоруссіи.  Никакъ  нельзя  считать 
ихъ  учрежденіемъ  Литовскаго  владычества;  безъ  сомнѣнія,  они  суть 
остатки  древнѣйшихъ  военныхъ  силъ  Россіи  (см.  Поли.  Собр.  Зак. 
Ук.  1788  года  Января  21.). —  И  такъ,  я  думаю  не  безъ  основанія, 
что  должно  читать  Бронники,  а  не  броЪники.  —  Потомъ,  подъ  1216 
годомъ  отъ  Р.  Хр.  въ  дружинахъ  нашихъ  Князей  показываются 
воины  съ  названіемъ  Муролщы  и  Бронницы .  Но  самое  важное  из¬ 
вѣстіе  въ  Русскихъ  лѣтописяхъ  для'  исторіи  Козаковъ  есть  слѣдую¬ 
щее:  Ник.  Лѣт.  ч.  II.  стр.  555  подъ  1225  годомъ  :  «быша  же  съ 
Татары  (при  взятіи  Кіева)  Бронницы ,  а  воевода  у  нихъ  Плоскыня  у 
п  той  окаянный  иуълова  крестъ  (!!)  къ  великому  князю  Мстиславу 
Романовичу  Кіевскому  п  сущимъ  съ  нимъ,  яко  не  избити  ихъ,  но 
окупъ  взяти  на  нихъ,  н  тако  предашася  ему;  онъ  же  окаянный 
предаде  ихъ  Татарамъ.»  Сіе  мѣсто  лѣтописца  ясно  показываетъ,  что 
сіи  Бронники  были  древніе  Алапьт  (кому  же  другому  здѣсь  быть  ?), 
что  они  были  Христіане  и  служили  въ  авангардахъ  и  парламентё¬ 
рами  во  войскахъ  Монголо-Татарскихъ  (срав.  выше  Визаит.  лѣт). 
Остается  знать:  Донскіе  ли  (Рязанскіе  ли*)  то  были  Козаки,  или 

(*)  Читатель  не  долженъ  удивляться,  что  я  Донскихъ  Козаковъ  называю 
Рязанскими ,  а  Рязанскихъ  Донскими.  Онъ  долженъ  знать,  что  была 
въ  старину  Рязанская  земля:  извѣстно,  что  Донъ  (нынѣшняя  Рязанская, 
Воронежская,  Тамбовская  губерніи,  и  далее  земля  Донскихъ  Козаковъ) 
и  Оксо у  или  земля  Вятичей,  Витязей  (губерніи  Орловская,  Тульская, 
часть  Владимірской  и  Нижегородской)  и  Востохиая  Россія  (не  онре- 
ленно)  заклюхались  въ  преднлахъ  древней  Рязанской  земли.  Однимъ  сло¬ 
вомъ,  земля  Рязанская  совпадаетъ  съ  землею  храбрыхъ  Донскихъ  и  По- 
Окскихъ  Роксолановъ,  или  Алановъ  (см.  Амміака  Марцеллина). 
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Кавказскіе,  называемые  въ  нашихъ  лѣтописяхъ  СрЪыисиилш  и  Гор* 
скп.іш  Козаками  и  просто  Князьями  (т.  е.  Царскими  Скиоамн)  и 
Козаками  (*).  Что  Козаки  Рязанскіе  (Донскіе)  были  Христіане,  и 
что  они  назывались  Броппииалш,  въ  томъ  нѣтъ  никакого  сомнѣнія, 
и.  п.  Муролщм  и  Брони ииы  и  нроч.  Но  одно  это  не  служитъ  до¬ 
казательствомъ  того,  что  Бронники  Татарскаго  войска  были  Дон¬ 
скіе  Козаки  *,  ибо  и  Кавказскіе  Козаки  —  Бронники  были  большею 
частію  Христіане  же,  и  только  въ  весьма  недавнее  время  отпали 
отъ  Христіанства.  Но  сели  это  доказательство  соединимъ  съ  извѣ¬ 
стіемъ  ІІпккФора  Грегоры,  что  Аланы  XIII  вѣка  жили  за  Дуна¬ 
емъ,  служили  гвардіею  при  Ногайскомъ  Ханѣ  и  были  Христіане: 
то  ед  вал  и  остается  какое  либо  сомнѣніе,  что  Бронники  Батыя  бы¬ 
ли  Козаки  —  Аланы  Дона.  Впрочемъ  нельзя  сомнѣваться,  чтобъ 
среди  самыхъ  Кавказскихъ  Козаковъ  не  было  довольно  Славянъ, 
ибо  тамъ  изстари  были  народы:  Сабиры  (Сербы),  Славяне  близь 
Дербента,  Гслы  и  Леги  Страбона,  вышедшіе,  по  словамъ  его,  отъ 
Скиѳовъ*,  а  извѣстно,  что  Леги  (Лиги  Зосимы)  Страбона  суть  Лес¬ 
тницы —  Кубом  и,  по  Арабскимъ  извѣстіямъ,  —  народъ  бѣлокурый, 
Христіане,  происхожденіемъ  фрепги,  т.  е.  съ  Запада*  въ  Белахъ  же 
нельзя  не  видать  Кавказскихъ  Гелоиовъ.  Всѣ  эти  народы  у  Страбона 
названы  Аорсалш  т.  е.  Россами имя,  подъ  которымъ  извѣстны  у 
древнихъ  писателен  и  Донскіе  Аланы,  или  Роксоланы.  Должно  со¬ 
знаться,  что  всѣ  извѣстія  Византійцевъ,  и  въ  особенности  неопре¬ 
дѣленность  земли  Рязанской  но  древней  Русской  географіи,  приводятъ 
къ  той  мысли,  что  Рязанскіе  и  Кавказскіе  Аланы — Козаки  составля¬ 
ли  нѣкогда  одну  великую  націю  ТІарспилъ  Скиѳовъ  или  Горскихъ  Кня¬ 
зей  (отъ  Аіаѵиіі  пюпіея)  (**),  и,  можетъ  быть,  здѣсь  заключается 

(*)  Извѣстно,  что  Оттннцы  Черкесовъ  называютъ  Кашками,  а  землю 
ихъ  / Тазшгіею ,  имя  напоминающее  Касоговъ  во  времена  Л  рос  лава,  и  За¬ 
донскую  землю  Казанію  Константина  Багряпароднаго. —  Очень  вѣроятно, 
что  все  это  одно  п  то  же  слово  Казакъ ,  которое,  по  свидѣтельству 
оріенталистовъ,  различнымъ  образомъ  произносится  въ  разныхъ  Турец¬ 
кихъ  нарѣчіяхъ:  Казакъ ,  Хизахъ ,  Хасахъ  и  т.  п. 

4  (’*)  Замѣчательно,  что  у  Донскихъ  и  Оцкпхъ  Алановъ  былъ  городъ  Ря¬ 
зань,  а  у  Кавказскихъ  Рящи  на  Каспійскомъ  морѣ,  у  Византійскихъ 
писателен  называвшійся  [ьс  -  (Арзе),  и  былъ  многолюднѣйшимъ,  са¬ 
мымъ  торговымъ  й  богатѣйшимъ  городомъ  той  страны.  Вѣроятно,  онъ 
былъ  столицею  уіорсобъ  Страбона,  народа  весьма  торговаго  и  богатаго 
золотомъ  и  другими  драгоцѣнностями.  —  Названіе  же  Горскихъ  Ііпязеіі 
въ  старину  едвали  принадлежало  однимъ  Кавказскимъ  Козакамъ:  надобно 
вспомнить,  что  и  Донскіе  Аданы  названы  такъ  отъ  Л  лауискихъ  горъ 
(см.  Птолемея  и  Амміака  Марцеллипа).  По  крайней  мѣрѣ  всѣ  древ¬ 
ніе  писатели  насъ  къ  тому  приводятъ:  и  въ  Византійскихъ  и  вь  Рус- 
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причина,  почему  Московскій  Ца[)ь  называется  Бгьлылсъ  Царемъ 
(т.  с.  Албанскимъ  вольнымъ  царемъ),  и  въ  большомъ  титулѣ  име¬ 
нуетъ  себя:  «, земли  КабсірЪыиспіл }  Черкасскихъ  и  I орскихъ  Кил - 
зей  Наслтьдттъ  и  Діьдиъъ.ъ  Наслѣдникъ  и  Дѣдпчъ  древнѣйшаго  и 
храбрѣйшаго  въ  мірѣ  народа! 

скихъ  лѣтописяхъ  сохранилось  преданіе,  что  Кавказскіе  Аланы  вышли 
отъ  Дона,  отъ  Скиѳовъ,  (сіи.  МикиФора  Грегору  и  Леон.  Халкокондн- 
лу)!  11.  Г.  Бутковъ  въ  своей  «Оборонѣ  Русской  лѣтошіеи»  приводитъ  весьма 
любопытное  извѣстіе  но  сему  предмету:  «въ  1595  году  Московской  боя¬ 
ринъ  говорить  Крымскому  Хану:  Кабардинскіе  Черкесы  искони  сыт¬ 
ные  хсло/ш  Государевы ,  а  бѣжали  съ  Рязанскихъ  предѣловъ  изъ  пра¬ 
родительской  Государя  нашего  земли,  и  въ  горы  вселнлнся».  Извѣстно, 
чго  "Черкесы  называютъ  Русскаго  Царя  Бѣлыліъ  Царемъ  (зачѣмъ  же  они 
отпадаютъ  отъ  своего  древняго  законнаго  государя!).  Ср.  Геродота  Ца- 
с.кіе  Скиѳы.  —  Непонятно,  почему  наши  историки  и  географы  до  сего 
времени  не  хотятъ  заняться  розысканіемъ  о  Черкесской  земли  11 одонья 
н  Поднѣпровья.  Мысль,  что  Черкесы  появились  въ  Россіи  со  време¬ 
ни  призванія  Черкасъ  Пятигорскихъ  Княземъ  Олегомъ  Курскимъ  въ 
XII I  вѣкѣ,  неосновательна :  не  можетъ  быть,  чтобъ  горсть  воиновъ 
могла  дать  названіе  цѣлому  Украинскому  народу  и  странѣ  имъ  обитае¬ 
мой.  И  еще  менѣе  основательна  мысль,  что  съ  прибытіемъ  Пятигор¬ 
скихъ  Черкасъ  въ  земли  нынѣшней  Украины  и  Малороссіи  началось  въ 
Россіи  знаменитое,  могущественное  Козачество  Дона  и  Днѣпра.  Нако¬ 
нецъ,  можно  назвать  чистою  нелѣпостію  мнѣніе  тѣхъ,  кои  начало  Коза- 
чеетва  думаютъ  открыть  въ  ватагахъ  бродягъ,  выброшенныхъ  въ  XIII 
вѣкѣ  изъ  среды  сопредѣльныхъ  народовъ  Россіи ,  Польши,  странъ  Заду¬ 
найскихъ  и  Крыма.  Безспорно,  въ  станицахъ  Козаковъ  изстари  былъ 
притонъ  всѣмъ  бродягамъ  міра}  но  съ  этимъ  вмѣстѣ  необходимо  должно 
признать,  что,  для  образованія  сихъ  бродягь  въ  однородную  массу  воль¬ 
наго  народа,  существовали  вѣковыя,  изстари нныл  Формы  козачсства. 
Пройдите  всѣ  лѣтописи  отъ  Геродота  до  трактатовъ  Турецкаго  Султа¬ 
на  съ  Цареліъ  Ллексѣеліъ  Михайливитемъ,  и  вы  убѣдитесь,  что  во  все  это 
продолженіе  времени,  на  нижнеліъ  Днѣпра  и  Донѣ,  по  вселгу  Черно - 
люрыОу  держались  об  алеетесь  сліѣлыхъ  лсорскихъ  и  сухопутныхъ  удаль¬ 
цовъ у  сходныхт>  лісэ/сду  собою  у ставами  оби/уешва  ,  обризоліъ  л/ ирной 
и  военной  жизни . 

Если  Козаки  произошли  дѣйсгвителыю  отъ  скопища  бродягь  въ  XIII 
или  ХІУ  вѣкахъ,  или  отъ  Пятигорскихъ  Черкасъ,  какъ  уд  вер  ж  да  юзъ 
другіе,  то  куда  же  дѣвалось  древнее  дворянство  Кіевской  земли,  Бояре, 
Мужи,  Дружина,  Мечники,  Гридни  и  т.  п.  Пли  они  были  выгнаны, по¬ 
биты,  или  низведены  въ  состояніи  смердовъ  —  одною  горстію  Пятигор¬ 
скихъ  Черкасъ,  или  толпами  Ііижнс  Днѣпровскихъ  бродяхъ?  Лѣтописи 
объ  этомъ  ничего  не  говорятъ}  а  между  тѣмъ,  лѣтъ  четыреста  тому  на¬ 
задъ,  Украйна  и  Малороссія  уже  полны  были  К озачмімн  полками.  Чтожь 
за  народъ  эти  Малороссійскіе  Козаки Р — Очевидно,  изстаришюс  дворян¬ 
ство  южной  Россіи,  туботсоспые  Хазары,  бравшіе  дань  съ  Кіева  и  съ 
Вятпчей  по  бѣлой  веверіщѣ  съ  дыма, —  дворянство  Святослава  и  Св я- 
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Наконецъ  и  Бронники  исчезаютъ  изъ  нашихъ  лѣтописей;  пря¬ 
мо  своимъ  япцемъ  являются  Козаки:  а)  Р язапскіс  подъ  1444  год. 
Ь)  Азовскіе  (Азы — Аланы}  подъ  1500  год.  с).  Волжскіе  К озаки — 
Воры .  Вѣроятно,  сіи  послѣдніе  образовались  изъ  древнихъ  Варовъ 


ѵіаго  Владиаііра ,  нисколько  псрслииианнос  съ  Балтійскими,  Варяга- 
.пи у  —  однимъ  словомъ,  народное  Малороссійское  дворянство. 

Но  мы  знаемъ,  что  Украйна  и  даже  Малороссія  носятъ  названіе 
Черкасской  зс.или.  Какое  же  отношеніе  имѣютъ  Малороссійскіе  Коіа- 
кп  н  Украинцы  къ  Черкасамъ? — Или,  въ  самомъ  дѣлѣ,  названіе  Черкасъ 
занято  ими  отъ  Пятигорскихъ  Черкасъ,  между  ими  разсѣянныхъ? — На¬ 
ведемъ  справки,  и  посмотримъ,  правда  ли  это:  1)  Настоящіе  Черкасы 
Кавказскіе  въ  нашихъ  лѣтописяхъ  называются  Ордынскими  или  Гор¬ 
скими  Козаками  п  Черкеса,  и  и.  Во  время  междуцарствія,  и  даже  при 
царѣ  Михаилѣ  Ѳеодоровичѣ,  Черкасы  и  Козаки  у  ио  видимому  едино¬ 
племенные  между  собою,  грабятъ  Заволожскія  сѣверныя  земли  и  вес 
Поволжье,  и  производятъ  тамъ  гнуснѣйшія  пеистовства  (см.  Ник.  лѣт.), 
весьма  похожія  на  іѣ,  кон  произведены  Русью  Оскольда  и  Дира  подъ 
Царем  г  радо  мт>,  н  Руссами  X  вѣка  на  берегахъ  Каспійскаго  моря  въ  Пер¬ 
сидскихъ  провинціяхъ.  2)  Осетинцы,  вѣроятно  племя  Русское,  нынѣш¬ 
нихъ  Горскихъ  Черкасовъ  называютъ  Козак  аліи,  о)  Тамъ,  гдѣ  лежитъ 
Черкасід  но  Русской  географіи,  Константинъ  Багрянородный  полагаетъ 
страну,  называемую  Козахісю.  Изъ  всего  этого  явствует’ ь,  что  Козаки 
и  ЧсркасЫу  означая  одинъ  и  тотъ  же  народъ,  суть  два  названія  для  од¬ 
ного  и  того  же  пред.  иста. — Впрочемъ  этой  очевидной  истинѣ  противорѣ- 
чать  нѣсколько  Русскіе  указы.  Хотя  Малороссія  называется  въ  инхъ 
зс.илею  Черкасскою  у  и  права  М  ало  россійскихъ  Козаковъ  названы  Чер¬ 
касски.  ни  овыгаллшу  однакожъ  Малороссійскіе  и  Донскіе  козаки  почти 
во  всѣхъ  указахъ  отличены  отъ  украинскихъ  Черкасовъ  (Харьковской, 
Екатеринославской,  Курской  и  Воронежской  губерніи).  Па  прим,  указы 
1765  года,  Сент.  18  и  Дек.  16,  показываютъ,  что  сін  Украинскіе  Черка¬ 
сы  суть  люди  вольные  у  служили  службу  вмѣстѣ  съ  Донскими  Козака¬ 
ми-,  повинности  ихъ  состояли  въ  личной  военной  службѣ,  и  уже  послѣ 
они  обложены  податями  и  введены  въ  общую  систему  рекрутскаго  на¬ 
бора.  Изъ  указовъ  видно,  что  Украинскіе  Черкасы  были  многочислен¬ 
нѣе  Донскихъ  Казаковъ.  Бъ  1775  году  (см.  Указъ  1775  г.,  Сент.  9),  когда 
велѣно  было  образовать  изъ  шіхѣ  Ахтырскій  ,  Изюмскій  н  другіе 
гусарскіе  полки,  то  ихъ  по  переписи  оказалось  Зб0,о297  душъ  (безъ 
сомнѣнія  мужеска  пола).  Ктожь  эти  Украинскіе  Черкасы?  На  вопросъ 
о  Бахмутскнхъ  и  Торкскихъ  Черкасахъ  (древніе  Торки  н  Берендеи?) 
Украинская  губернская  канцелярія  отвѣчала:  «когда  они  на  тѣхъ  зем¬ 
ляхъ  поселены  и  па  какомъ  основаніи,  точнаго  свѣденія  въ  губернской 
канцеляріи  не  имѣется».  Хорошо  бы  изслѣдовать  па  мѣстѣ  языкъ,  внѣш¬ 
ній  видъ,  нравы  н  обычаи  Черкасскаго — Украинскаго  народа-,  тогда  бы 
можно  было  лучше  рѣшить:  кто  онъ?  и  откуда  онъ?  —  На  сен  разъ  я 
скажу  свое  отрицательное  сужденіе  о  Черкасахъ.  Чсркіісы  нс  суть  раз¬ 
ноплеменный  съ  Русскими  Славяиаліи  ішродъ:  ибо,  составляя  около 
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(см.  у  Византійцевъ  Оѵа о  и  Хзѵос ),  и  но  выраженію  Новогородцевъ 
были  Волжская  волышца,  ушпошищы  (ер.  У  скоки  у  Сигвдгіі,  .  Пго- 
ііі  іі  і)  разбойницы  у  (1)  Козаки  Лпцкіе  н  т.  д. 

Но  изъ  всѣхъ  храбрѣйшіе  Козаки  были  Рязанскіе,  покрывшіе 

милліона  Украинскаго  народонаселенія,*  онъ  представляетъ  весьма  не 
важное  различіе  въ  языкѣ,  очертаніи  лица ,  съ  .Великороссійскими  и 
еще  болѣе  съ  Малороссійскими  Славянами.  Л  полагаю,  что  въ  глубо¬ 
кой  древности,  именно  при  Страбонѣ,  Тацитѣ,  ГГлнніѣ  н  Птолемеѣ, 
Украинскій  народъ  составлялъ  одно  великое  племя  Си  раковъ  (Зігасі),  срод¬ 
ное  и  сопредѣльное  съ  Тавро-Доиекпми  Аорсами  (Руссами),  обитавшее  отъ 
нижняго  Днѣпра  къ  нижнему  Дону,  н  такъ  далѣе  по  Задонской  и  Ку¬ 
банской  землѣ  до  Кавказскихъ,  а  по  Русской  географіи  до  Черкасскихъ 
горъ.  Тацитъ  прямо  полагаетъ  ихъ  на  Восточной  сторонѣ  Нижняго  До¬ 
на,  и  по  нынѣшней  Кубани,  тамъ  гдѣ  въ  послѣдствіи  мы  видимъ  Ко- 
соговъ,  или  Казаховъ  Константина  Багрянороднаго,  Тмута  рака  некое 
княжество  съ  городомъ  Талшраколіъ,  или  нынѣшнимъ  Тслсрюколіъ 
(Тами  —  рокъ,  Таманскій  градъ?),  и  наконецъ  собственно  Черкасовъ  и 
Азовскихъ  Козаковъ.  Видно  также,  что  все  пространство  отъ  Днѣпра  до 
Кавказскихъ  горъ  и  до  Каспійскаго  моря  занято  было  народомъ,’  состав¬ 
лявшимъ  нѣкогда  одну  великую  державу  Царскихъ  Скнѳовъ,  Алановъ, 
или  Ро  рек  ихъ  Князей.  Видно  также,  что  Горскіе  Черкасы  были  пере¬ 
селены  съ  Р  я запек  о- Донскихъ  предѣловъ .  Броневскій  (въ  Описаніи  Кав¬ 
каза)  замѣтилъ,  что  Горскія  Черкасы,  по  видимому,  состоятъ  изъ 
двухъ  племенъ:  Князья  производятъ  себя  отъ  Аравитянъ,  черноволосы, 
и  употребляютъ,  сверхъ  обще-Черкасскаго,  гімъ  однимъ  извѣстный 
языкъ*,  а  простые  Черкасы  и  Дворяне  въ  образѣ  жизни  сходны  съ 
Малороссіянами,  частію  бѣлокуры,  впрягаютъ  въ  плугъ  но  нѣскольку 
паръ  воловъ  (совершенно  по  Малороссійски!),  носятъ  на  головѣ  хохолъ 
и  т.  д.  Говорятъ,  будто  н  Донскіе  козаки,  кромѣ  Русскаго  языка,  упо¬ 
требляютъ  какой-то  особенный  языкъ  условный  или  самородный.  Те¬ 
перь  сравнимъ  же  три  разнородныя  преданія  объ  отношеніи  Кавказ¬ 
скихъ  народовъ  (и  въ  особенности  Черкесовъ)  къ  Черкесамъ  и  Коза¬ 
камъ  Украинскимъ,  т.  е.  къ  Днѣпровскимъ  и  Разаііско- Донскимъ  :  а) 
Византійскія  лѣтописи  говорятъ,  что  Кавказскіе  народы  суть  пересе¬ 
ленцы  изъ  А  лаунской  Скиѳііг, —  Ь)  Кавказскіе  Черкасы  имѣютъ  преданіе, 
что  они  обитали  нѣкогда  на  полуостровѣ  Тавридѣ  (Броневсьаго  За¬ 
писки  о  Кавказѣ,  част.  II,  стр.  75)*, —  с)  Русское  преданіе  гласитъ ,  что 
1У орскіе  Черкасы  искони  віьгные  холоп  и  государевы  бѣжали  съ  Рязан¬ 
скихъ  предѣловъ  и  въ  горы  всслилліся. —  Лѣтъ  80  тому  назадъ  они  пере¬ 
стали  быть  Христіанами,  и  сдѣлались  врагами  Россійской  Имперіи.  Рус¬ 
скіе  государственные  люди  временъ  Петра  Великаго  и  позднѣе  сдѣла¬ 
ли  важную  политическую  ошибку  отъ  незнанія  исторіи:  Горскіе  Черка¬ 
сы  съ  покоренія  царствъ  Казанскаго  н  Астраханскаго  были  весьма  при¬ 
вержены  къ  Русскому  престолу,  цѣлыми  эскадронами  служили  въ  цар¬ 
ской  гвардіи  въ  Москвѣ  и  въ  походахъ,  вступали  въ  родственныя  связи 
съ  боярами,  н  даже  съ  Царскимъ  домомъ.  Наши  Русскія  дьяки  навели 
справку  о  Черкесахъ  Горскихъ,  а  по  справкѣ  оказалось:  «что  они  нс- 
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Донъ  вѣчною  неувядаемою  славою  п  красными  своими  городами, 
отъ  коихъ  въ  XIV  вѣнѣ  видим  были  только  одни  усадбища  и 
городища  (* *).  Ис  смотря  па  это  важное  обстоятельство ,  одинъ 
только  Князь  Андрей  Курбскій  понялъ  значеніе  Рязанской  зем¬ 
ли  въ  Русской  исторіи.  Вотъ  какъ  онъ  отзывается  объ  Рязанскомъ 
Отрядѣ,  бывшемъ  при  взятіи  Казани:  «посиѣша  шляхта  Муромска¬ 
го  повѣту  (т*  е.  Рязанскія  земли):  та  тлііхта  зѣло  храбра  и 
мужественна ;  ліужіе  сущій  стародавній  (!!  ! ')  въ родѣхъ  Русскихъ.» 
Какъ  глубокомысленно  указываетъ  Кііязь  Курбскій  на  доблесть  Ря¬ 
занцевъ  въ  періодъ  Алановъ  н  Царскихъ  Скпѳовъ  (Горскихъ  Князей)! 
Не  иначе  понималъ  Рязанцевъ  самый  бойкій  и  хитрый  народъ 
Русской  земли,  пародъ  Московскій.  Вотъ  какъ  москвичи  описывали 
своихъ  сосѣдей  въ  XIV  вѣкѣ:  «сурове  суще  человѣцм  (Рязанцы), 
сверѣпіи,  высокоумніп,  иалаумиіи  людища.»  Эта  брань  вынуждена 
была  обстоятельствами:  Рязанцы  грозились  выдти  на  Москвичей  не 
еъ  мечами,  а  съ  всревпалш !  Храбрый  пародъ!  Народъ,  изъ  среды 
коего  вышли  г  пламенный  вождь  Князь  Ножа  реніи ,  мужественный 
гражданинъ  Мининъ,  и  львообразпый  воинъ  с Ляпуновъ.  Земля  Рус¬ 
скаго  баепцеловія!  Земля  Еруслаиа  Лазаревича,  Ильи  Муромца До- 
брыиича  —  зла  того  попса,  земля  медвѣдя  —  мѣднаго  зуба  и  соловья 
разбойника*,  земля  осѣмененная  зубами  драконовъ ,  войно-родная 
земля  (**) !  !  !' 

Мною  еще  нс  всё  сказано  о  Козакахъ.  Ихъ  военная  исторія 
не  ограничивается  Днѣпромъ ,  Волгою,  Дономъ  н  Кавказомъ.  Что 
такое  есть  Турецкая  Имперія?  есть  ли  она  нація,  сама  себя  воз- 
ра  ж  дающая,,  саму  себя  восполняющая?  Па  первый  разъ,  чтобъ  пс- 
оставитъ  сіи  вопросы  брошенными  на  вѣтеръ,  я  предлагаю  истину, 
извѣстную  каждому  историку,  что  военные  резервы  Египетскихъ  Сул- 

кони  вѣчные  холопіі  Государевы,  жили  въ.  Украйнѣ,  бѣжали  съ  Рязан¬ 
скихъ  предѣловъ,  и  въ  горы  вселил  пел.»  На  какомъ  актѣ  основана  эта 
выписка,  неизвѣстно  ѵ  но  Іоаннъ  Грозный  превосходно  у  л  иглъ  пользовать¬ 
ся  подоОпыліи  он  рае  паліи  и  историческою  критикою  своихъ  Дугиныхъ 
Дьяковъ.  Въ  Астраханскомъ  царствѣ  онъ  тотчасъ  узналъ  отчиму  свою  — 
древнее  Тму тараканское  княжество.  (  о  врсліепъ  Байера  мы  какъ-то  разу - 
гилисо  узнавать  въ  себѣ  сонлемешюсть  съ  окрестными  народами!  А  со- 
плсмешюсть  есть  лучшій  союзъ  большаго  государства! 

(*)  См.  Путешествіе  Пимена  по  Дону. 

(**)  По  при  семъ  нельзя  не  пожалѣть,  что  эта  отличная  храбрость,  эта  от¬ 
вага  безпримѣрная  нс  всегда  освящалась  нравственными  идеями  ,  безъ 
которыхъ  самый  героизмъ  человѣка  походитъ  болѣе  на  звѣрство}  не 
льзя  не  пожалѣть,  что  вольные  сыны  Дона  составляли  нѣкогда  гвардію 
Монголо-Татарскихъ  Хановъ,  п  что  Рязанская  же  земля  была  отчизною 
Петрушки,  Стеньки  и  Емельки! 
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патовъ  главнѣйшее  строились  въ  порѣчьѣ  Дона  и  на  Кавказѣ,  —  въ 
этимъ  удостовѣряютъ  насъ  Византійскія  и  даже  Русскія  лѣтописи. 
Далѣе,  извѣстно  всѣмъ  и  каждому,  что  зерно  Турецкой  Имперіи  до 
нашихъ  временъ  составляли  привратники,  или  преторіанцы  Султа¬ 
на  (Янычары),  кои  набирались  изъ  людей  всѣхъ  народовъ ,  всѣхъ 
языковъ,  соединенныхъ  между  собою  Исламизмомъ.  Наконецъ 
Турецкая  Имперія  имѣетъ  особаго  рода  преданіе  о  себѣ  самой. 
Всѣ  эти  признаки  показываютъ,  что  Турецкая  Имперія  есть 
произведеніе  Козачества,  что  опа  есть  не  нація,  а  станица  Ка¬ 
заковъ,  предводительствуемая  атаманомъ,  при  томъ  не  на  своей 
землѣ,  а  на  чужбинѣ*,  (*)  чтобъ  опа  могла  дѣлаться  націею,  ей 
неизбѣжно  надлежитъ  принять. Христіанскую  вѣру,  слиться  съ  народомъ 
и  такимъ  образомъ  завоевателей  превратить  въ  высшее  народное 
сословіе.  Когда  же  и  какимъ  образомъ  опа  основана? 

Не  справедливо  думаютъ,  будто  Турецкая  Имперія  основана 
Турками  Золотой  Горы  (/?А тссу,  Алтай,  золотая  орда)*,  напротивъ, 
всѣ  Византійскія  лѣтописи  согласно  утверждаютъ,  что  Турки  Кав¬ 
казскіе  и  Задонскіе  составили  первое  зерно  ея.  Въ  удостовѣреніе 
сего,  предлагаю  прочесть  извѣстія  объ  этихъ  Туркахъ  у  Кедрепа,  Зоиа- 
ры,  Лаопика  Халкокондилы ,  ѲеоФапа,  ѲеоФнлакта  н  другихъ.  Всѣ 
они  согласно  говорятъ,  что  сіи  Турки  жили  па  сѣверной  сторонѣ 
Кавказа  и  на  Дону,  назывались  Гупчамп ,  Хазарами,  потомками 
Скиоовъ,  Масса гетлмр,  и  были  народъ  храбрѣйшій,  вольный  н  лто- 
гогислепныЛ .  Мы  теперь  знаемъ,  что  исчисленные  Задонскіе  наро¬ 
ды  были  Козаки,  и  что  между  ними  было  множество  Славянъ. —  Но 
отчего  же  нынѣшніе  Турки  говорятъ  Турецкимъ ,  а  не  Русскимъ 
языкомъ?  —  Оттого  ,  что  Турки  не  родятся,  а  дѣлаются  таковы¬ 
ми;  можно  сказать:  Биззі  па&сипіиѵ ,  Тпгсае  $шМ. —  Впрочемъ  и*?, 
все  отвѣтить  намъ  Византійскій  писатель  Никифоръ  Іірспрь  Брі- 
еппій:  «Кто  такіе  Турки,  н  откуда  пришли,  и  какъ  потомъ  начали 


(*)  И  Россія  есть  созданіе  древняго  доблестнаго  Козачества;  но  между  Ту¬ 
рецкою  Имперіею  и  Россісю  лежитъ  безконечная  разница.  Козачество 
въ  Турціи  есть  привитое,  посаженное  на  чуждую  почву,  которая  отка¬ 
зываетъ  ему  въ  жпзпешіыхъ  сокахъ ;  изъ  пораженія  Турецкаго  войска 
необходимо  возпикпеп,  Греко — Славянская  нація.  Напротивъ,  въ  Россіи 
Козачество  есть  свосземиое  произведеніе:  гранитное  лоно  Русской  зем¬ 
ли  напитано  стихіями  Козачества!  по  первому  зову  Русскаго  Царя, 
земля  покроется  безчисленными  полчищами  Козиновъ,  востанутъ  на 
службу  всѣ  древпія  военныя  силы,  оть  вѣка  спящія  во  глубинѣ  имперіи! 
Потомки  будутъ  завидовать  намъ,  что  мы  видѣли  подобное  торжествен¬ 
ное  возстаніе  Русской  земли  на  защиту  Царя  и  Царства!  Восхититель¬ 
ное  зрѣлище!  Русское  Царство,  во  вѣки  живи!!! 
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воевать  насъ,  я  считаю  нужнымъ  объяснить:  первое  отечество  пхъ 
было  за  Дономъ  и  Босфоромъ  (Ѳсофлііъ  начинаетъ  тол і асъ  отъ  До¬ 
на,  говоря,  что  они  древле  назывались  Массассталш) ,  недалеко 
отъ  Кавказскихъ  горъ.  Сей  народъ  издревле  жилъ  по  своимъ  зако¬ 
намъ,  питался  молокомъ,  п  былъ  пародъ  ліиогогислсинтшшій  и  воин - 
епівепнтшии ,  никогда  по  испытавшій  надъ  собою  никакой  ъуоіедой 
сласти .  Когда  Персидская  Имперія  поступила  къ  потомкамъ  Ага¬ 
ри,  и  когда  умножилась  сила  Сарацииовъ,  такъ  что  не  только  Пер¬ 
сія,  Мидія,  Вавилонъ  и  Ассирія  имъ  покорились,  по  и  самый  Е- 
гнпстъ  и  Африка  и  не  малая  часть  Европы  начали  имъ  принадле¬ 
жать...’ _  въ  это  время  (при  императорѣ  Влепліѣ,  въ  X  вѣкѣ)  о- 

дипъ  изъ  правителей  Персіи,  Мидіи  и  Абритлпіп,  но  имени  Маго¬ 
медъ,  сынъ  Имбраиловь,  послалъ  къ  князю  Гунновъ  (т.  е.  Турковъ, 
обитавшихъ  па  сѣверной  сторонѣ  Кавказа)  просить  у  пего  помо¬ 
щи.  Избранные  для  сего  послы,  отправившись  туда  съ  богатѣйши¬ 
ми  дарами,  привели  оттуда  за  собою  3,000  воиновъ  подъ  пред¬ 
водительствомъ  вождя  Таигролипа  пли  Страпголшіа  и  ІУІукалспга , 
сына  Макеилова ,  кои,  перешедшп  рѣку  Араксъ  по  мосту,  защи¬ 
щаемому  двумя  башнями  (т.  е.  Каспійскія  ворота),  прибыли  въ  Пер¬ 
сію.  Магомедъ,  присоединивъ  къ  своему  войску  Турковъ,  разбилъ  и 
обратилъ  въ  бѣгство  Тнеарія  ,  Вавилонскаго  правителя.  Полагаясь 
на  храбрость  Турковъ,  онъ  предпринялъ  походъ  противъ  Индій¬ 
цевъ:  но  Турки,  утомленные  великими  походами,  начали  проситься 
въ  отчизну;  и  когда  Магомедъ  имъ  въ  томъ  отказывалъ:  то  они 
взбунтовались,  и  стали  грабить.  Сарацинскія  владѣнія.  Магомедъ  по¬ 
слала»  противъ  нихъ  20,000  войска;  по  Турки  разбили  сіе  войско. 
Турецкій  вождь  Страиголппъ  разграбилъ  богажь  Магомеда,  занялъ 
крѣпкую  позицію,  и  открылъ  у  себя  притонъ  всѣмъ  удальцамъ.  От- 
всюду  стеклись  къ  нему  воры,  избѣгающіе  смертной  казны,  и  иска¬ 
тели  добычи,  такъ,  что  подъ  знамя  Страпголшіа  собралось  не  менѣе 
50,000  войска.  Магомедъ  вступилъ  въ  сраженіе  съ  Стра  иго  липомъ; 
по  Персы  передались  непріятелю  и  провозгласили  Страпголипа  /Уіг- 
релгъ  ІІуірей  (т.  е.«  Султаномъ»);  При  семъ  извѣстіи  Турки  (т.  е. 
оставшіеся  въ  отчизнѣ)  толпа,  и  и  переходили  въ  Алію  къ  Страто - 
липу ,  исключая  немногихъ,  коихъ  сладость  роднаго  неба  и  любовь 
кг  о  теге  спой  зслілѣ  удержали  на  своихъ  .листахъ.  Каспійскіе  воро¬ 
та  не  могли  уже  защищать  Персовъ  и  Арабовъ  отъ  Турковъ.  Турки 
сперва  боялись  Римской  Имперіи;  по  потомъ....  открылась  война, 
продолжающаяся  да  сего  времени.»  Это  мѣсто  Пріема  я  отмѣнно 
важно  и  для  Русской  Исторіи.  Куда  дѣвались  Хозары  ,  и  отъ  че¬ 
го  на  Дону  съ  XI  вѣка  было  такъ  тихо,  такъ  смирно??!  От- 
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чего  богатырскія  игры  при  дтюрѣ  Св.  Владиміра  болѣе  не  повто¬ 
рялись  (’)??!  Рѣшеніе  этихъ  вопросовъ  не  можетъ  быть  затрудни¬ 
тельно,  когда  сообразимъ  разсказъ  Византійца. 


3  Л  К  Л  ІО  Ч  Е  Н  I  К. 


Основныя  положенія  моихъ  Историко-Критическихъ  Изслѣдованіи 
всѣ  заимствованы  изъ  дипломатическихъ  актовъ  и  изъ  свидѣтель¬ 
ства  самыхъ  достовѣрныхъ  классическихъ  писателей.  Чѣмъ  болѣе 
изучалъ  я  древнія  классическія  сочиненія,  тѣмъ  болѣе  усиливалась 
во  мпѣ  вѣра  въ  истинность  извѣстій  въ  нихъ  содержащихся  \  на¬ 
противъ,  невѣріе  с  овременныхъ  критиковъ  казалось  мпѣ  слѣдствіемъ 
поверхностнаго  изученія  древнихъ  писателей.  /I  много  разъ  пере¬ 
читывалъ  нѣкоторыя  мѣста  Геродота,  Страбона,  Тацита,  Птоле¬ 
мея  и  другихъ  о  Скпоіи,  н  полагали,  что  можно  возстановить  ихъ 
географію  въ  самомъ  полномъ  и  правильномъ  видѣ-  казалось  мнѣ, 
что  можно  соединить,  новый  Русскій  міръ  съ  міромъ  древнимъ,  Ге- 
родотовскішъ,  непрерывною  связію*  что  есть  надежда  вырыть  изъ 
земли  всѣ  народы  н  всѣ  города  древняго  Скиѳскаго  Міра,  и  та¬ 
кимъ  образомъ  положитъ  начало  повой ,  полшьйшей  исторіи  Рус¬ 
скаго  Народа. 

Всегда  основываясь  па  Фактахъ,  я  дозволялъ  себѣ  умствовать 
какъ  п  всѣ  другіе  историческіе  критики*  употреблялъ  филологію,  по 
не  для  того,  чтобъ  искажать  Факты, а  чтобъ  дать  имъ  жизнь ,  что¬ 
бы  проникнуть  въ  сліыслъ  древней  географіи  и  исторіи.  Надѣюсь , 
что  между  моими  Филологическими  объясненіями  есть  и  такія,  ко¬ 
их  ь  не  отвергнетъ  самый  строгій  историческій  критикъ.  Л  не  слѣ¬ 
довалъ  никому  изъ  новыхъ  критиковъ,  разсматривавшихъ  Скиѳскій 
міръ  :  мнѣнія  Байера  и  Шлёцера  мнѣ  казались  односторонними,  слѣдо¬ 
вательно  ложными*,  статьи  Герена,  посему  предмету,  слабыми  и  поверх¬ 
ностными*  изслѣдованія  нашихъ  Русскихъ  критиковъ,  исключая 
весьма  немногихъ,  мелочными.  Въ  моихъ  критическихъ  соображе¬ 
ніяхъ  всё  мпѣ  принадлежитъ:  и  истина  п  заблужденіе*,  трудъ  мой, 
смѣю  сказать,  оригинальной  и  добросовѣстный— это  сокъ  изъ  боль¬ 
шаго  и  внимательнаго  чтенія.  Объяснить  Геродотову  Галею  (т.  с. 
Древлянскую  или  Русскую  землю)*,  доказать,  что  народъ  Аорси 

(*)  По  «Л  а  о  пику  Халкокоидилѣ  (  ІлЬ  VIII)  Турки  были  отличные  волтн-  , 
жёры,  мудрецы,  ходили  по  веревкѣ  и  прыгали  черезъ  сабли!  Козаки 
на  всемъ  скаку  поднимаютъ  гривеішикп,  а  Черкесы  стрѣляютъ  въ  цѣль! 
Вотъ  что  могли  значить  богатырскія  игры  при  Дворѣ  Св.  Владиміра, 
Краснаго  Солнца  Земли  Русской! 
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не  иной  кто  какъ  Россы:  это  одно  уже  весьма  важно!  Недавно 
(въ  Ноябрѣ  1840  года,  когда  и  послѣдняя  глава  моихъ  изслѣдованіи 
была  уже  окоп  чана  и  отправлена  въ  Петербургъ),  извѣстный  нашъ 
Астрономъ  г.  Персвощиковъ  показалъ  мнѣ  въ  запискахъ  Берлинской 
Академіи  статью  о  происхожденіи  названій  странъ,  рѣкъ,  городовъ  а 
фамилій,  сочиненіе  Аббата  Денины  (Мётоігез  сіе  ГАсасІётіе  Коуаіе 
с1('8  Зеіепсез  еі  сіез  Ьеііез  ЕсШ’ез,  .1799  и  1800  ап.  В<т1іщ  1800). 
Статья  читана  въ  Академіи  Марта*  13  дня  1800  года ,  и  заключаетъ 
въ  себѣ  взглядъ,  совершенно  сходной  съ  моимъ.  Аббатъ  старается 
объяснить  имя  каждагЬ  народа  оть  мѣстности  имъ  занимаемой ,  и  въ 
самыхъ  приложеніяхъ  сего  начала  не  рѣдко  сходится  со  мною:  такъ 
па  прим,  много  представлено  имъ  народныхъ  названій,  заимствован¬ 
ныхъ  отъ  горъ  ,*  много  рѣчныхъ  названій  отъ  кореннаго  слова  ѵда)() 

( ода,  со  всѣми  его  и  .мЬпспіями  *,  —  и  Берлинскаго  Академика  пикто 
не  упрекалъ  за  смѣлость  «то  предположеній  •  . .  Что  касается  до  меня, 
то  я  желалъ  пріобрѣсти  собственное  убѣжденіе  въ  истинахъ  о  суще¬ 
ствѣ  Россіи,  о  стихіяхъ,  изъ  коихъ  составленію  Россійское  Государст¬ 
во*,  въ  истинахъ,  которые  необходимы  для  Юриста,  столькоже  какъ  и 
для  Политика,  Стратега  и  Литератора.  Мои  изысканія  удовлетво¬ 
ряютъ,  по  крайней  мѣрѣ,  моем/. собственному  разумѣнію.  Іакъ  я 
удостовѣрился,  что  Русское  Государство  въ  главныхъ  своихъ  стихіяхъ 
существовало  сіир  при  Геродотѣ  и  Ѳукидидѣ,  и  что  ліудрые  Аоин- 
скіс  политики  (Ѳѵкндпдъ  кн.  11,  гл.  98)  вссьлиі  прозорливо  ліысли - 
ли  о  будугце.иъ  колосалысоліъ  государьствѣ  ,  имѣющемъ  произойти 
изъ  нѣдръ  Сѣвернаго  Скиоскаго  Міра:  «не  одинъ  пародъ  въ  мірѣ,» 
замѣчаетъ  Ѳукндпдъ,  «не  можетъ  равняться  могуществомъ  съ  Ски- 
оами.  Если  бъ  Скнѳы  были  между  собою  согласны,  то  никакой 
пародъ  не  могъ  бы  устоять  противъ  нихъ.  Они  мужественнѣе  всѣхъ 
народовъ.»  Византійцы  усердно  повторяли  сіи  лестныя  для  насъ  пред¬ 
сказанія  Ѳукндида.  НикііФоръ  Грегора  пишетъ  (т.  1  кн.  II  кн.  II.):  «въ 
Скііоіи  обитаютъ  мужественнѣйшіе  народы,  кон  никогда  и  никѣмъ 
не  были  покорены».  Предчувствія  Аѳинянъ  сбылись:  вотъ  мы  жи¬ 
вемъ  между  собою  согласно.  Какой  же  народъ  въ  силахъ  бороться 
съ  Русскимъ  народомъ! 

При  подобныхъ  изслѣдованіяхъ  раждается  убѣжденіе,  что  начало 
движенія  въ  Русской  исторіи,  и  даже  въ  исторіи  Востока  и  старѣюща¬ 
го  Рима  заключалось  въ  вольныхъ  Козакахъ .  Въ  нихъ  зачинается 
Русское  дворянство*,  древнія  Формы  его  суть:  Царскіе  Скиоы,  Ала¬ 
ны,  Хазары  п  Козаки,  древнѣйшее  дворянство  Вселіірпой  Исто¬ 
ріи,  —  Скажу  смѣлую  и  вѣрную  мысль  :  Русское  дворянство 
есть  порожденіе  мужества  н  хитрости  *,  и  это  отнюдь  не  есть 
пустая  ораторская  поговорка  ,  но  чистое  преданіе,  сохраненное 


намъ  образованными  Эллинами  (с.  б %  о  Россіи  Черноморской)*  Европа 
имѣетъ  своихъ  рыцарей,  коихъ  оружіе  освящено  вѣрою:  тамъ  Хри¬ 
стіанство  въ  среднихъ  вѣкахъ  проникло  въ  умы  и  сердца  военнаго 
парода; въ  Сарматахъ  древней,  до-христіансконСкиѳіи  і чгЬив  ѵеіиі  е.осіѵа 
ірзоз,  замѣтилъ  глубокомысленный  Тацитъ,  (Тасіг.  Нія  Іо  г.  ІлЬ.  I  сар. 
79).  Наша  храбрость  опт  пасъ;  это,  можетъ  быть,  отчасти  справедливо 
п  донынѣ;  но  гдѣ  чище  выразился  пламень  войны,  войны  губительной 
и  творческой ,  какъ  не  въ  дворянствѣ  Дона,  Волги  и  Кавказа? —  Рус¬ 
скій  военный  классъ,  будучи  началомъ  движенія  для  Русской  исторіи, 
въ  тоже  время  является  началомъ  общественнаго  и  художественнаго 
образованія.  —  Русскія  дружины  подъ  именами  Скиѳовъ ,  Мас- 
сагетовъ,  Алановъ,  Хазаръ  и  Турковъ  принимали  самое  дѣя¬ 
тельное  участіе  въ  паденіи  и  возстаніи  Азійскихъ  Монархій;  они 
держали  совѣтъ  съ  мудрыми  людьми  Востока,  слыхали  умныя 
бесѣды  при  великолѣпныхъ  Дворахъ  царей  Мидійскихъ,  Вави¬ 
лонскихъ  ,  Персидскихъ  (*)  и  Багдадскихъ ;  подражали  нрав¬ 
ственно — военному  воспитанію  Индійскаго  и  Персидскаго  дворян¬ 
ства.  Сколько  оттуда  перенесено  въ  среду  Русской  земли  знаній, 
художествъ,  ремеслъ  и  обычаевъ  жизни!  Черноморскія  торговыя 
сношенія  съ  Грсціею,  и  потомъ  гвардейская  служба  нашихъ  пред¬ 
ковъ  при  Византійскомъ  дворѣ',  военныя  сношенія  Роксолановъ , 
Сарматовъ— Аорсовъ  и  Сираковъ  съ  Римлянами,  сколько  пролили 
свѣта  въ  глубину  Русской  земли!  Русской  пародъ,  разематривае- 
емый  съ  сей  стороны,  представляется  достойнымъ  самыхъ  глубо¬ 
кихъ  изслѣдованій,  и  мнѣ  кажется.  Русская  исторія  должна  слу¬ 
жили  точкою  отправленія  для  встьхъ  Квропсйскихъ  исторіи! 

Вмѣстѣ  съ  Дворянствомъ,  и  Купечество  Русское  принадлежитъ 
къ  древнѣйшимъ  сословіямъ  міра.  Пути  (ігасіпз)  Греческій,  Бал¬ 
тійскій,  Восточный,  объемлющіе  двѣ  великія  части  свѣта,  издревле 
разливали  по  Русской  землѣ  драгоцѣиости  Востока,  искусства  и  об¬ 
разованность  Юга.  Съ  товарами  Волго-Каспійскихъ  Аорсовъ  и  Чер¬ 
номорскихъ  Тавро-Скиѳовъ  разирострапялись  среди  пасъ  идеи  нрав¬ 
ственности,  духъ  бережливости,  хозяйства  и  порядокъ  внутренней 

Это  мнѣніе  о  службѣ  нашихъ  Римскихъ  дружинъ  при  дворѣ  Персид¬ 
скомъ  можно  подтвердить  свидѣтельствомъ  Римскихъ  писателей  ІІІ-го  вѣ¬ 
ка,  которые  говорятъ,  что,  во  время  Діоклитіана,  Персидскій  принцъ 
Ормисъ  (Огтіез),  воюя  съ  братомъ,  привлекъ  па  свою  сторону  Сиповъ 
Головъ  н  Руссовъ ;  а  8асае  и  Сеіае,  каьъ  доказываетъ  Ѳ.  Л.  -Морош¬ 
кинъ,  суть  сиионимы  имени  Руссовъ.  Ірзоз  Рсг5аз  ірзитцне  ге^ст,  аз- 
сіііз  Засіз  еі В-иззіз  еі  Сеііз,  роііі  Ггаіег  Огтіез.  Рапе^уг.  ГсСсг.  ѵоі.  III.  р.  I. 
Важное  свидѣтельство  современника,  которое  никакъ  не  въ  состояніи  будутъ 
объяснить  поклошшки  Байеро-ИІлсцеровой  Скандинавоманіи. 

Прим.  Н.  В.  Савельева. 
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жизни.  Русскій  купеческій  духъ,  духъ  гр  а  д  оз  и  ж  д  1 1  те  л  ы  і  ы  й  и  реме¬ 
сленный,  издревле  противодѣйствовалъ  разрушительному  духу  во¬ 
еннаго  порабощенія !  Въ  степяхъ  свирѣпствовали  война  и  плѣнъ;  на 
Днѣпрѣ,  на  Дону  и  на  Волги  цвѣли  слободы  и  города.  Купеческій 
классъ  опирался  на  безмѣрной  массѣ  простаго  Русскаго  народа.  И 
Русскій  пародъ,  издревле  плотникъ ,  орагъ  и  Ърсво^ѣл/і ,  получи ѵь 
для  меня  особенное  значеніе:  изъ  глубины  его  выходила  Вольница 
Русской  земли :  Аланы ,  Хазары  и  Козаки ;  въ  немъ  скоплялись  ту¬ 
чи,  гремѣвшія  на  Востокѣ  и  на  Западѣ.  Безъ  сомнѣнія,  Русскій  во¬ 
енный  классъ  издревле  имѣлъ  исключительное  притязаніе  на  благо¬ 
родство.  Царскіе  Скипы  и  высокородные  Аланы  однихъ  себя  счи¬ 
тали  благородными,  а  всѣхъ  другихъ  своими  рабами.  Но  эта  изста- 
рпнпая  спѣеь  военнаго  класса  не  препятствовала  врожденной  храб¬ 
рости  и  талантамъ  простолюдиновъ  совершать  блистательные  воен¬ 
ные  подвиги,  служить  на  совѣгіі  Князьямъ  и  достигать  почетнаго  зва¬ 
нія  богатырей,  бояръ,  мужей  и  т.  п.  Дворъ  Владиміра  Равноапос¬ 
тольнаго  украшаетъ  Янъ  Сыролі  птникъ ;  въ  дружинѣ  В.  К.  Ярослава 
блистаютъ  военными  доблестями  :  Петръ  Млсниковигъ  ,  Илья 
Десстлре <щ  Измаилъ  Кузнецк;  Александръ  Невскій,  благороднѣй¬ 
шій  образецъ  Русской  военной  доблести,  не  отвергалъ  храбрости 
простолюдиновъ :  Миша  Новгородецъ,  Таврило  Олексинъ,  Сбыславъ 
Якуповпчъ,  Яковъ  Полочапішъ,  Савва  отъ  убогихъ ,  Ратмиръ  отъ 
убогихъ  же,  Нездпло  кожевниковъ  сынъ  —  вес  славные  богатыри, 
все  удалая  дружина  Невскаго  побѣдителя.  Такъ  ....  и  въ  простомъ 
Русскомъ  пародѣ  никогда  не  угасала  военная  доблесть!  никогда 
не  умирало  сознаніе  въ  себѣ  человѣчества!  Какая  же  судьба  ожи¬ 
даетъ  такой  пародъ  въ  грядущихъ  временахъ!  При  столь  огромныхъ 
нравственныхъ  и  Физическихъ  силахъ  чего  не  въ  состояніи  онъ  со¬ 
вершить  для  Всемірной  Исторіи?! — Чтожь  еще  должно  прибавить  къ 
драгоцѣннымъ  дарамъ,  коими  природа  украсила  душу  Русскаго  че¬ 
ловѣка?  Природа  создала  пасъ  войно-любнвыми,  мужественными, 
въ  высокой  степени  разумными;  воспитаніе  должно  утвердить  насъ 
въ  правилахъ  человѣколюбія,  братолюбія,  мудрости  и  справедливо-, 
сти.  Да  процвѣтутъ  правда  и  миръ  въ  предѣлахъ  Русской  земли! 


ПРИЛОЖЕНІЕ. 

(ИЗЪ  ЗАПИСОКЪ  Г.  МАКАРОВА  О  ПЕРВОБЫТНЫХЪ 
НАРОДАХЪ  ВЪ  РОССІИ). 

Въ  незапамятное  время,  завѣряютъ  АзЬітскія  сказанія  (*).?  быст¬ 
рое  умноженіе  жителей  на  островахъ  Индійскаго  Оксана  и  съ  ни¬ 
ми,  довольно  близкихъ  имъ  и  только  еще  симъ  островитянамъ  из¬ 
вѣстныхъ,  дикихъ  жителей  Новой  Голландіи  (**),  равно  умноженіе 
же  безчисленныхъ  обитателей  еще  и  доселѣ  мало  постигнутаго  Ки¬ 
тая,  въ  восточной  половинѣ  Индійскаго  Полуострова,  обратили  за¬ 
вистливое  вниманіе  всѣхъ  сихъ  разнородна  въ  на  цвѣтущій  поселе¬ 
нія  и  благоденствующій  пародъ  западной  половины  Полуострова. 

Туземцы  сего  края,  умножаясь  въ  лѣсахъ  и  пустыняхъ  Коро¬ 
левства  Сіямпы  (Сьлмпа),  сначала  населяли  тамъ  пространную  об¬ 
ласть  Дунайскую  (***),  и,  по  догадкамъ  нѣкоторыхъ  ученыхъ,  сдва- 
ли  не  были  родоначальниками  всѣхъ  племенъ  Славяно-Русскихъ  .  .  . 
Этотъ  Дунайскій  народъ ,  такъ  сказать,  вдругъ  выросъ  изъ  паро¬ 
довъ  неизвѣстныхъ.  Можно  полагать,  что  крѣпкіе  дикари  Южпо- 

(*)  Такъ  замѣчено  въ  запискахъ  Французскаго  Народнаго  Института,  ладан¬ 
ныхъ  подъ  надзоромъ  «Лалаида  и  Ментеііля,  въ  У  годѣ  Французской  Рес¬ 
публики,  книгопродавцемъ  Тардье. 

(**)  Нс  только  Новая  Голландія,  но  даже  Америка,  какъ  нѣкоторые  пола¬ 
гаютъ,  издревле  были  извѣстны  всѣмъ  сосѣднимъ  съ  ними  прибрежнымъ 
жителямъ  Азіи.  Каждый  Камчадалъ  имѣлъ  понятіе  о  Сѣверной  Америкѣ; 
всякій  Индіецъ,  Борнесцъ  и  другой  островитянинъ  давно  уже  постигали 
пятую  часть  свата . 

(***)  Вотъ  единственное  извѣстіе,  которое  я  могу  дать  о  нынѣшнемъ  положе¬ 
ніи  области  Дунайской...  Ученый  Англійской  ГеограФЪ  Вильямъ  Гют- 
ри  говоритъ  о  ней:  «Ье  Ноуашпе  сіе  Сіашра,  аи  іііісіі ,  езі  гешріі  сіс 
ЪоЬ  сі  сіс  йезеги,  сіе  іі^гез,  сГеІсрІіапз  сіс.  ѣа  Ргоѵіпсе  (Іс  .О ошЩу  сзі 
Іа  р!ш>  дгапсіе.» 


Индійскіе  и  Сѣверные  туземцы  Нов  о -Г  олладскіе ,  ни  кѣмъ  еще  нс- 
постигнутые,  были  первыми  его  отцами.  Сторонніе  люди  прозвали 
этот  т»  народъ  Сілліскр  ытоліъ  (по  его  салю  скрытности  р  ^  •  самъ 
же  себя  онъ  раздѣлялъ  на  двѣ  части  и  называлъ  осѣдлыхъ  своихъ 
жителей  Силъвапалш у  Салвсиалш ,  Славяпалш  и  проч.,  а  своихъ 
воиновъ,  большею  частію,  удалыхъ  мореходцевъ — Русью.  Это  наз¬ 
ваніе  дано  было  симъ  удальцамъ  въ  отличіе  отъ  черноголовыхъ  жи¬ 
телей  Азіатскихъ.  По  крайней  мѣрь  такъ,  или  почти  такъ,  гово¬ 
рятъ  (по  завѣренію  старыхъ  путешественниковъ)  сказки  тузем¬ 
ныя  (*).  Мы  не  знаемъ  сихъ  сказокъ  (**);  по  позволяемъ  себѣ  вѣ¬ 
рить  ихъ  существованію,  по  ихъ  близости  къ  очевидной  истинѣ. 

Славяне  составляли  собою  украшеніе  древней  земли  своей;  они, 
для  сбереженія  себя  отъ  звѣрей  и  дикарей  сосѣдей,  кои  были  лю¬ 
тѣе  самыхъ  звѣрей,  тотчасъ  оградились  Горалш  или  ГороЪалш 
( Сога у  СогоАаз)  и  вмѣстѣ  съ  тѣмъ,  ранѣе  всѣхъ  народовъ,  засѣва- 
вали  въ  сихъ  Горахъ  или  Городахъ  ( Оурогосіа* )  какую-то  особую 
образованность,  начально  предпочтительно  касавшуюся  дѣлъ  бого¬ 
служебныхъ  и  домовитости.  Однородны  сихъ  Славянъ,  Русь  или 
Русые  у  укрѣпляя  такими  же  Горалш  или  ГороЪалш  родимые  бе¬ 
рега  морей,  озеръ  и  рѣкъ,  скоро  содѣлались  страшнѣйшими  и  смѣ¬ 
лѣйшими  удальцами  па  всѣхъ  водахъ  окружныхъ  (***),  и  съ  той  по¬ 
ры  морское  удальство  Руси  почиталось  непобѣдимымъ. 

Но,  не  взирая,  одиакожь,  па  всѣ  могучія  осторожности  Сі/7Дбуг- 
/«0-илн-С  илъвапо-  Ру  совъ  >  дикари-сосѣди,  ихъ  завистники,  безпре¬ 
станно,  или,  какъ  только  возможно  было,  вели  войну  съ  ними; 
дрались  съ  Сил' вино- Русью  у  грабили  Силвано-Русь  >  разрушали 
все  сю  созидаемое,  и  наконецъ  сіи  же  несмѣтныя  толпы  дикихъ: 
чернокожихъ  у  іиирокорожихъ  >  курносыхъ ,  плосконосыхъ  и  проч.  и 
проч.,  сломили  трудолюбивыхъ.  И  вотъ  одна  главная  часть  остъд- 

(*)  Богемскій  (Чешскій)  историкъ  Иванъ  Мернгиула,  жившій  около  1574  года, 
думаетъ  также,  что  родоначальники  первыхъ  народовъ  давали  ссбѣ  названія 
именно  по  цвѣту  волосъ,  такъ  наприм.  Чернь  у  Русь у  Черлшь ,  Билуши 
и  проч.  ( Тсксгпіу  у  В.ошіу  у  Тсііегтпіу  у  Деіоис/іу  с  (с).  Другіе  отлича¬ 
лись  лицами  и  другою  особенностію  волосъ,  таковы:  П л/ ос но носы }  111  и- 
рокорожи  (Каііатоику) у  Кудряше  у  Мурины  (ирные)  и  проч. 

(у*)  Сколько  мнѣ  извѣстно  первыми  свидѣтелями  существованія  сихъ  сказокъ 
были:  Арабъ  /I гойнъ  (Лгунъ)  Турецкій  сказочникъ,  и  нашъ  Ханжа  (Хад¬ 
жи)  Ли, тунъ  Зимковигь. 

(***)  И  до  сей  поры  еще  простой  древесной  челнъ  (дубъ)  дикаря  пестранштся 
никакихъ  морскихъ  напастей ;  въ  союзномъ  же  дѣлѣ,  сіи  лодки,  сцѣпляясь 
или  связываясь  между  собою,  переплываютъ  неизмѣримыя  пространства 
морскія.  Такимъ  точпо  образомъ  Олеги  и  другіе  удальцы  могли  ходить 
подъ  Константинополь. 
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лыхъ  должна  была  разстаться  съ  Дунаеліъ,  страною,  рожденною 
Силъвапомъ  (*)  или  Салъфоліъ  (богомъ  лѣсовъ).  Съ  тѣмъ  же  ішѣ- 

(*)  Вотъ  отчего  въ  одном  древнѣйшей  Русской  пѣсни  сохранился  еще  при¬ 
пѣвъ:  «Дунай  мой,  Дунай!»  но  вмѣсто  «Снльвановнчь»  не  должно  ли 
говорить  « Соловсповигъ  Дунай!»  Эта  пѣсня  вотъ  такъ  начинается: 

Ахъ!  звали  молодца, 

Подзывали  удальца, 

На  игрищѣ  поиграть. 

Дунай,  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

Шелъ  молодчикъ  удалой, 

По  дорожкѣ  столбовой, 

Во  кафтанѣ  голубомъ! 

Дунай,  мой  Дунай 
Селивановнчь  Дунай! 

Во  кафтанѣ  голубомъ, 

Въ  красной  шапкѣ  на  бекрепь, 

Машетъ  шелковымъ  платкомъ! 

Дунай,  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

Встрѣли  дѣвки  молодца, 

Взяли  дѣвки  удальца 
Подъ  могучія  плеча. 

Дунай,  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Думай! 

Попросили  молодца, 

Посадили  удальца 
За  дубовые  столы! 

Дунай  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

Угощали  молодца, 

Угощали  удальца 
Сладкимъ  медомъ  и  виномъ 
Дунай  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

«Не  наиыося  я  вина, 

«Сладка  меду  не  хочу:» 

Доброй  молодецъ  сказалъ. 

Дунай  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

«Красну  дѣвицу  хочу! 

«Дастъ  мнѣ  дѣвка  поцѣлуи, 

«Поцѣлуемъ  буду  сыть.» 

Дунай  мой  Дунай! 

Селивановнчь  Дунай! 

II  дѣвки  бросаются  кормить  молодца  поцѣлуями  *,  по  ему  бываетъ 
не  сладко! 
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стѣ  оставлены  ими  были  и  всѣ  ихъ  Горы,  Городы ,  На-1  ороды  и 
проч.  Бѣдные  Сил" вапо-Русы  дол;киы  были  бѣжать  изъ  отчизны 
въ  горы,  въ  лѣса,  куда  глаза  глядятъ!  Можетъ  быть,  у  нихъ  была 
уже  надежда  и  въ  дали  неизвѣстной,  гдѣ-нибудь,  найдти  для  себя 
покойную  осѣдлость.  Они  въ  своихъ  устахъ  несли  имя  Дупал  и 
всѣ  имена  родпаго;  и  па  мамонтахъ,  слонахъ  и  всльблюдахъ,  вмѣ¬ 
стѣ  съ  женами  и  дѣтьми,  везли  изображенія  своихъ  домовъ  и  ка¬ 
пищъ,  юныхъ  и  несовершенныхъ  архитектурою,  по  для  другихъ 
многихъ  народовъ,  и -въ  самомъ  своемъ  младенчествѣ,  премудрыхъ 
н  непостижимыхъ  (*). 

«Такъ  было,  или  почти  такъ  было  съ  нашими  древними  отца¬ 
ми!»  говорю  тоже  согласіе  изъявляютъ  со  мною  ученые  Германцы,  - 
Французы  и  даже  важные  глубокомысленностію  Англичане:  какъ 
давно  они  указывали  намъ  Мидію ,  какъ  давно  они  роднили  съ  язы¬ 
комъ  нашимъ  языкъ  Саліскрітшіій! . .  Заглянемъ  же  въ  настоящую 
Индію.  Эта  Индія  еще  и  до  сей  норы  сохраняетъ  мертвый  языкъ 
Самскрнтскій ,  и  въ  этой  же  Индіи  есть  еще  многія  города,  села, 
урочища,  которые  по  своимъ  именамъ  весьма  близки  намъ  Рус¬ 
скимъ. 

Пойдемъ  по  землямъ  Самскритскимъ.  II  вотъ  въ  провинціи  Бо- 
еорспой  (Ворог — Б  угорелой ,  отъ  слова:  Бугоръ — Бугристый )  есть 
и  городъ  Бугоръ  ( Бои  рог );  вотъ  и  другой,  тамъ  же ,  городъ  Ралі- 
Горъ  ( Натрое — Рал  іо  или  Вѣнецъ  Горъ);  третій  Багоръ  ( Па- 
р07‘ — Нагорный );  четвертый  Напоръ  или  Нагтпоръ  ( ІУарог  ои  Кас/і- 
рог ) ;  пятый  НІариигоръ  или  Черпогоръ  ( Сіштірог  о  и  СІіегпі - 
р07 ').  А  вотъ  и  всѣмъ  извѣстная  Калыѵута  или  Калаку7?ш  (Су- 
толика);  эта  Коло /у  та  еще  очень,  очень  знакома  нашимъ  просто¬ 
людинамъ:  кто  изъ  нихъ,  на  своемъ  вѣку,  не  покалакутилъ Р 

Замѣчательно,  что  всѣ  вышеупомянутые  города,  получившіе 
свои  именованія  отъ  горъ  (**),  именно  и  до  сего  времени  находятся 

(*)  Въ  баснословіи  и  въ  сказкахъ  принесены  ими :  богъ  Сива,  полу-богн- 
нл  Ягая-Баба  и  прощ  а  съ  домашнимъ  бытомъ  перенеслись  къ  намъ: 
Индійскія  куры,  кролики  и  проч.  цвѣты  подсолнечники,  кукуруза,  про¬ 
со  и  проч. 

(**)  Селенія:  Нагорье,  Загорье,  Напорье,  Чериогорье ,  I/ гор ье  ,  Подгорье ,  Буг - 
ры,  Бугоръ  и  проч.,  у  насъ  на  Руси,  какъ  говорится,  сплоиіъ  да  ря¬ 
домъ!  За  симъ  нельзя  ли  здѣсь  поставить  и  словъ  Нестора.  Вотъ  какъ 
онъ  говоритъ  въ  своей  Лѣтописи  по  Лаврентьевскому  списку  (с.  ?>); 
«Бысть  языкъ  Словенескъ  отъ  племени  Афетова,  Иарци,  иже  суть  Сло- 
венс.  По  мнозѣхъ  же  времяпѣхъ  сѣли  суть  Словене  по  Дунаева,  гдѣ 
есть  нынѣ  У-горска  земля  ц  Бол -гарс/са . .  » —  Нѣтъ  ли  тутъ  намека  на 
Ипдію  ? . . .  Время  скажетъ  :  какъ  и  откуда  бралъ  Несторъ  разсказъ 
о  Дунаева,  о  земляхъ  У -горской  и  Ьол-гарской  ( Бо^ратсі  Индіи)?  что 
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еще  въ  горахъ,  на  горахъ,  или  подлѣ  горъ  Индійскихъ*,  чтожъ  ка¬ 
сается  до  Калъпуты ,  то  это  самое  лучшее  торговое  мѣсто,  са¬ 
мый  лучшій  Индійскій  рынокъ:  тамъ  народы  еще  не  преставали 
быть  на  су / полотъ ,  не  преставали  ттлакутшпъ. 

Выше  въ  Тибетіь  есть  еще  рѣка  Буром- Путлъ  ( Воигопг-Роиіу 
—  Бурл.пъ- Путлъ)  у  а  ниже  во  владѣніи  Нашу  ль  (Хсрооиіу  -На- 
полье)  существуетъ  еще,  съ  древности,  весьма  крѣпкій  городокъ 
Борна  у  а  выше  сей  Горни,  съ  самою  страною  Ксрооиіу  ( Наполь- 
емъ)  граничитъ  страна  Сар-па-Горъ  ( Тзаг  па  Ноту — Парь- На¬ 
горный  ) у  и  тутъ  же  еще  цвѣтетъ  городокъ  съ  чисто  Славяно-Рус- 
кнмъ  именемъ:  его  называютъ:  Біьлоспоръ  ( Віаіозроог  ). 

По  одну  сторону  Ганга  въ  Имперіи  Великаго  Могола,  между 
разными  городами  и  владѣніями,  кромѣ  Калънутпы  (Галону ты), 
мы  находимъ  еще  провинцію  Гоограхтсную  и  даже  городъ  Ноое- 
рахтлъ  ( ХоосЪртасІі іе )  ,  Новгородъ  па  Самскрптскомъ  языкѣ  про¬ 
износится,  какъ  ХооуугаИ.  Далѣе  видимъ:  Рай-Споръ  ( І\аіу-5рог), 
Кабулу  ( КаЪоиІа )  или  Кабулій  ( Кобылій )  —  Стланъ  ( КаЬоиІу - 
Я(атт),  Рати-Споръ  (  Ваіуз-Броге)  и  проч.  За  всѣмъ  симъ,  по  сю 
же  сторону  Ганга,  мы  знаемъ  городъ:  Коній-М/ьръ  ( Копіу-Мегс), 
далѣе:  Поле- Катъ  (  Роііа-Каіе) ,  а  еще  далѣе:  Копій -Моръ  ( Ко- 
піу-Моог  )  и  проч.  Жители,  Полската  не  родоначальники  ли  по¬ 
селенцевъ  Польскихъ  ? 

И  нынѣшній  Славяно-Росъ,  странствуя  по  Индіи,  еще  много 
найдетъ  для  себя  близкаго  и  роднаго.  Въ  странѣ  Гидробадъ  ( Сйіі - 
гоЪошІ-Хи /пробудь )  ,  остановятъ  его  столько  же  родныя  мѣста,  какъ 
и  выше.  Вотъ  городъ  Жизни- Міръ  перековерканный  въ  С шетііе 
( Жизьслсіръ ) :  сколокъ  съ  него  у  насъ  еще  хранится  и  до  нынѣ*, 
эти  нашъ  Жить- Маръ  или  Жито-Миръ.  Въ  самомъ  сердцѣ  Ин¬ 
достана  рѣка  Перыб-У да  ( Хсгііоисіа )  также  довольно  замѣчатель¬ 
на  своимъ  названіемъ,  какъ  и  выше  опой  къ  Сѣверу  провинція 
ЯсъМіръ  ( 3 'аъ-Міг  —  Азъ-Міръ )  и  городъ  Сіьиіог  (Хуторъ). 

Въ  Гузаратѣ,  при  самой  головѣ  или  начаткѣ  горъ  Индостана, 
мы  находимъ  еще  городъ  Жииа-Горъ  (Сстіа-Сог,  Жена-Горъ) ,  а 
въ  самыхъ  горахъ  Иидостанекихъ  города.*  Турровъ  (Тоиггоѵѵ) ,  На - 
горъ  ( Харо?') у  Ратигоръ  переиначенный  въ  Рмиіілуог  (не  1Хо/{- 
5Іп§'0г  ли?).  Замѣчательны  также  провинція  Лун- новъ  или  Луг-носъ 
(Ііои§пои>)  и  провиція  же  У дъ  (Оисіс)  съ  городомъ  тогоже  име¬ 
ни.  Все  это  весьма  близко  Славяпо-Руси. 

Не  подалеку  отъ  Голнонды  и  Тіпуага  ( Ттысь-Яра) ,  встрѣча- 


это:  подлинники  ли  самобытные,  или  только  сколки  съ  подлинниковъ 
Азіатскихъ  ? . . 
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емъ  городокъ  Трясиппы-  Полл,  какъ  выражаютъ  туземцы,  а  ино¬ 
странцы  называютъ  его  Тгіаісіііппо- Роіё. 

Наконецъ  посмотримъ  па  остатки  отъ  древнѣйшихъ  властели¬ 
новъ  Индійскаго  моря.  Берегъ  Малабаръ  на  языкѣ  туземцевъ  на¬ 
зывается  еще  Маіаротюшзе  ( Мало-по-Русъ ) ;  и  точно  также  одинъ 
изъ  заливовъ  того  же  моря  сохранилъ,  па  томъ  же  языкѣ,  тузем¬ 
номъ  имя  Манатом  ( Мана- Россъ ).  При  заливѣ  Бенгальскомъ  за¬ 
мѣчателенъ  городъ  Віаіаѵѵъог  ( Вѣловзоръ )>  а  на  берегу  Малабар- 
скомъ  городъ  Коіесііе  или  Каіусііе  ( КалигиъР ). 

Между  Гтідробсідоліъ  и  Гузаратоліъ  всякаго  наблюдателя  оста¬ 
новятъ:  заливъ  Куъій  (туземцамъ  извѣстный  подъ  именемъ  залива 
Кущей ),  а  противъ  пего  мысъ  Росскладъ  ( ВоззШасІе )  у  тамъже  дру¬ 
гой  мысъ  сохранилъ  названіе:  Му  ши -В  алъ  ( Моиіуѵаі )  или  Му7П - 
иый  Валъ  ( Моиіпутіі 

Теперь  пойдемъ  по  горамъ,  въ  разныхъ  ихъ  направленіяхъ  къ 
Сѣверу,  за  вытѣсненнымъ  народомъ  здѣшнихъ  прежнихъ  туземцевъ. 
И  вотъ  по  ихъ  слѣдамъ,  на  пути  къ  Кавказу  еще  встрѣчаемъ  от¬ 
мѣтки  тѣхъ  же  близкихъ  намъ  туземцевъ  въ  названіяхъ  озеръ: 
Царей  ( Тъагеу Кіефа  ( Кісрс )  или  Кіефта  (Кіеріе )  у  въ  го¬ 
родахъ:  Градѣ  (Ста сіе),  Колсѣ  (Коте),  Совѣ  ((2ои>а)у  а  противъ 
самаго  Кіевскаго  озера,  за  горами,  найдете  далее  и  Вс  лес- Гердъ 
(ТѴеІез  Сгсѵсі)  или  Волосъ- Градъ  ( ТѴоІозуутёсІ ).  Теперь  все  это  во 
владѣніяхъ  Персидскихъ  и  лежитъ  на  путяхъ  горныхъ  отъ  Индіи 
вверхъ  къ  Сѣверо-Западу,  —  гдѣ,  можетъ  быть,  паши  Ин¬ 
дійскіе  странники  думали  еще  удерлсать  свою  осѣдлость  и  полшть, 
по  крайней  мѣрѣ,  не  въ  дальнемъ  разстояніи  отъ  отчизны;  но  они 
тутъ  не  удерлсались ,  а  все  были  гонимы  далѣе  и  далѣе  въ  неизвѣст¬ 
ность  ! . . 

Непроходимые  переходы  Кавказа  успѣли  скрыть  Славлпо- Рус¬ 
совъ  отъ  напора  сильныхъ  —  и  Славлпо-Руссы  явились  наконецъ 
въ  нынѣшнихъ  земляхъ  Русскихъ  —  и  мы  ихъ  потомки! ... 

Но  какъ  далеко,  иногда,  могутъ  завлечь  насъ  мысли  о  прошед¬ 
шемъ?  . . 

Впрочемъ  кромѣ  архитектуры,  извѣстной  нашимъ  предкамъ,  хра¬ 
нящейся  еще  въ  образѣ  нашихъ  храмовъ;  кромѣ  нашихъ  городовъ, 
не  изгладившихъ  со  своихъ  стѣнъ  названія  своей  древнѣйшей  от¬ 
чизны,  Индіи:  остались  у  насъ  и  другія  отличительныя  замѣтки  (по¬ 
сылки  къ  той  же  Индіи).  Это :  одежда  многихъ  изъ  нашихъ  простолю¬ 
диновъ;  въ  Молдавіи— названіе  земледѣльцевъ  цараналси  (§агаапу)у 
одно  изъ  названій  верхней  части  города  Кишинева — Русскою  Мога - 
лою у  названія  женской  одежды,  какъ  у  Русскихъ,  такъ  и  у  Молдава¬ 
нокъ  по  Индійски,  на  прим,  сарафанъ  ( зата-рапіу ) ?  рокіл  или  руглл 
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( гоиЫа  ои  гоивку  ' —  одежда  Молдаванская)*,  именованія 'кушанья, 
какъ-то:  кукуруза  ( коикоигоиввіу ),  ліамалыга  (татаіі^іу ) ,  каша 
(Ъасіиь )  и  проч.  Припишемъ  также  древнему  обычаю  Индійцевъ  п 
большее  разведеніе  у  пасъ  такъ  называемыхъ  ШиЪшскіисъ  куръ  ( индѣ¬ 
екъ ),  право  содержанія  которыхъ  наши  древніе  предоставляли  только 
именитымъ  людямъ  н  жрецамъ.  Напослѣдокъ  много  въ  себѣ  Индій¬ 
скаго  заключаютъ  еще  имена  большой  части  нашихъ  рѣкъ  и  уро¬ 
чищъ. 

«Столько  же  замѣчательны  еще  почти  живые  обычаи  нашихъ 
нѣкоторыхъ  Сибирскихъ  поселенцевъ.  Кто  не  помнитъ,  какъ  эти 
Сибиряки,  подвѣшивая  гробы  на  высокихъ  деревьяхъ,  въ  ппхъ 
хоронили  своихъ  усопшихъ:  они,  предполагая  себя  твореніемъ 
неба,  небесамъ  же  жертвовали  и  мертвыми.  Ихъ  слово  было: 
«отъ  Незримаго  данъ,  и  Незримый  да  прі иметь  тебя  къ  себѣ 
па  лоно*  по  лучамъ  Солнца,  къ  Солнцу  дойдетъ  твое  тѣло  за 
твоей  душею!»  (*).  У  насъ  въ  нѣкоторыхъ  Великороссійскихъ  Об¬ 
ластяхъ  сохранился  еще  остатокъ,  конечно,  тогожс  обычая:  тамъ 
послѣ  умершихъ  привѣшиваютъ  къ  деревьямъ  оставшееся  платье, 
пояса,  ленты  и  проч.  Нѣкоторые  па  могилахъ  оставляютъ  шубу, 
палку,  кушанье  и  проч.  Добрые  люди  увѣрены,  что  все  это  пере¬ 
бирается  на  тотъ  свѣтъ  само  собою  и  проч. 

Разные  остатки  неизвѣстныхъ  каменныхъ  идоловъ  и  камней  ис¬ 
пещренныхъ  знаками,  весьма  нерѣдко  находимые  въ  степяхъ  и  по¬ 
ляхъ  Русскихъ,  также  имѣютъ  Форму  Индійскую  (**). 

Русской  филологъ  столько  же  можетъ  обратить  свое  особенное 
вниманіе  па  слово  Станъ  ( віапе ),  родоначалыюе  словамъ:  стани¬ 
ца,  становище ,  станище,  пристань ,  разстилъ  и  проч.  Пикто  не- 
поспоритъ,  чтобы  всѣ  эти  слова  не  принадлежали  издревле  Рус¬ 
скимъ.  У  древнихъ  обитателей  Индіи  тѣже  самыя  слова  имѣютъ 
одно  и  тоже  значеніе  Съ  нашими;  да  и  до  сего  времени  это  же 
значеніе  осталось  въ  самомъ  названіи  И  идо -Стана,  Авги -Спита, 
Бѣл-У ррт-Стана ,  Лари- Стеш  а ,  Курды-  Стана ,  Ркт-С/пана  и 
проч.  Въ  первоначальныхъ  словахъ,  слитныхъ  или  соединяющихся 
со  Станомъ ,  вѣроятію  скрывается  значеніе  имени  Старшинъ  или 

(*)  Тутъ  видимое  поклоненіе  Солнцу тоже  подтверждаютъ  наши  праздники, 
ожиданія  Солнца  подъ  Ивановъ  день,  прыганье  черезъ  огонь  н  проч.  Псе 
это  Индійское ! 

(**), Таковыя  оставались  еще  въ  губерніяхъ:  Тамбовской,  Воронежской,  Са¬ 
ратовской,  въ  Крыму  II  проч.  Статуи  сіи  тюч'ги  вездѣ  называются  просто 
Бабааш  (безъ  различія  изображаемаго  ими  пола);  Въ  Козловскомъ  Уѣзд¬ 
номъ  Судѣ  нѣкогда  было  дѣло  о  сведеніи  одной  изъ  таковыхъ  бабъ  съ 
поля  въ  садъ. 


Вождей  Народныхъ.  Изъ  сихъ  зпагепш,  по  видимому,  не  всѣ  близки 
Славяпо-Русса.иъ ;  но  можно,  однакожъ,  слѣдуя  произношенію  нѣко¬ 
торыхъ  Горскихъ  Народовъ,  приспособить,  напримѣръ:  Міідо-Сѵіапъ 
къ  Индтъ- или  къ  Иныхъ- Стану?  а  въ  Ъъл-У ^шп-Стсшт  нѣтъ  ли 
чего  близкаго  Стану  Бтъл ыхъ -(У  шей  Р  Есть  одно  поколѣніе  Гор¬ 
цевъ,  которое  и  до  нынѣ  извѣстно  Русскимъ  подъ  ішянемъ  Бѣло* 
ухихъ  (Всіооиісііу ).  По  гораздо  замѣчательнѣе  то ,  что  всѣ  сіп  Ста¬ 
ны  расположены,  начиная  отъ  Западной  Индіи,  по  протяженію  бе¬ 
рега  Аравійскаго  пролива ,  къ  одной  сторонѣ ,  мимо  пролива  Орму- 
са,  по  берегу  залива  Персидскаго,  и  наконецъ  касаясь  сухопутныхъ 
границъ  Персіи  съ  Азіатскою  Турціею,  всѣ  оканчиваются  сею  пос¬ 
лѣднею  въ  сосѣдствѣ  съ  Арменіею. 

Названіе  Становъ,  сколько  намъ  извѣстно  въ  точности,  наше 
родное:  мы  на  Руси  еще  часто  встрѣчаемъ  Станъ  такой-то  или 
Станица  такая-то,  далѣе:  то-то  Становище  и  проч.;  напрпм: 
Станъ  Окол огородный  (въ  Рязани),  Ермагкосо  Стаиовшце  (близь 
д.  Осрекола  подъ  Рязанью),  Станъ  Зарѣ%ный  (нынѣшнее  Замос¬ 
кворѣчье),  Станъ  Нагорный,  (за  Волгою,  около  Саратова),  Ста - 
иы  Нераецкіе  (подъ  Москвою),  Кііяоісій  Станъ  (въ  Черниговской 
губерніи)  и  проч.  Все  это  можно  встрѣтить  и  по  другимъ  нашимъ 
Великороссійскимъ  губерніямъ. 

По  означеннымъ  Станамъ  у  —  какъ  по  полкамъ у  какъ  по 
ротамъ 'у  или,  въ  другомъ  смыслѣ,  какъ  по  владѣніямъ,  какъ  по  об¬ 
ластямъ  и  по  округамъ, — древніе  наши  предки  дѣлили  и  означали  сво¬ 
ихъ  владѣльцевъ  или  начальниковъ  народныхъ,  принадлежавшихъ  роду 
того  или  другаго  соплеменнаго  или  союзнаго  съ  ними  парода.  Но 
вообще  масса  всѣхъ  сихъ  народовъ  управлялась  однимъ  только  глав¬ 
нымъ  Старшиною  или  Л аломъ у  всѣ  же  прочій  назывались  под-ГІа- 
паліи  у  и  въ  послѣдствіи  Су-Нанами.  До  сей  поры  у  Малороссі¬ 
янъ  сохранилось  еще  названіе  одежды  сихъ  послѣднихъ:  Жу-Панъ. 

Въ  упоминаемыхъ  мною  Станахъ  у  кромѣ  Ііидо-Стана  и  дру¬ 
гихъ  нѣкоторыхъ  областей,  внутри  Курди- Стана  есть  еще  также 
тютю  близкое  Русскимъ.  На  прим.  Малый  Курдъ  туземцамъ  еще 
извѣстенъ  подъ  именемъ  Малы- Курда  у  тамъ  же  есть  городокъ 
Мужъ  у  урочище  Бид-Лисъ  (Бадъ  Лисъ )  и  проч.  Все  это  гля¬ 
дитъ  по  -  Русски . 

Рѣки  Тигръ  и  ЕвФратъ ,  о  которыхъ  упоминаютъ  почти  всѣ  на¬ 
ша  лѣтописцы,  какъ  о  рѣкахъ  намъ  пограничныхъ,  текутъ  черезъ 
Арменію  н  Кавказъ.  II  вотъ  до  сихъ-то  рѣкъ,  во  времена  нашихъ 
прапраотцевъ  (какъ  они  оставили  намъ  память)  простирались  владѣ¬ 
нія  Индо -Сѵиша. 
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Наконецъ,  сами  Кавказскія  горы  своимъ  протяженіемъ  докажутъ 
всякому  ( на  каждой  каргѣ )  свое  соединеніе  и  слитное  протя¬ 
женіе  съ  горами  Иидостанскими.  Это  одинъ  и  тотъ  же  корень ,  се¬ 
мейство  однихъ  и  тѣхъ  же  горъ — радушныхъ  проводниковъ  въ  ны¬ 
нѣшнія  паши  земли,  древнихъ  отцевъ  нашихъ,  угнетенныхъ  силь¬ 
ными  народами. 
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